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|. Introduccion

El tema de la interpretacion de los
contratos es una de las cuestiones técnicas

y tedricas que adquiere en la actualidad -

gran importancia en la accion del jurista,
y mds especificamente en la practica del
Derecho por ser un tema novedoso. Como
afirma GALLARDO,' con la interpretacion
de los contratos se pretende y se logra
conocer cudles son los derechos vy
obligaciones que las partes posteriormente
deberdn  cumplir, obteniéndose la
reconstruccion del pensamiento y la
voluntad de ellas, pues no sélo se indaga
la concreta intencién de los contratantes,
sino que también se atribuye sentido a
las manifestaciones de voluntad. Esta
figura proporciona la correcta aplicacion,
y de ahi la salvaguarda de los derechos
subjetivos, incluso del principio de

‘legalidad, pues para nadie es un secreto

que la correcta interpretacion del contrato
es garantia de justicia y proporciona la
eficacia del negocio juridico, asi como de
igual forma una mala interpretacion, abre
camino a la iniquidad. Un estudio certero
de este fendmeno, asi como las vias para
llevarlo a cabo, constituye una garantia
para la supervivencia del negocio juridico
contractual, coadyuvando al principio de
conservacion de los contratos aun cuando
el acto negocial no haya previsto solucién
expresa para el caso concreto.

Con la celebracion del contrato se
demuestra la importancia de que
las  relaciones contractuales sean
expresamente pactadas, por lo que el
contrato no se reduce a la idea de ser
un mero acto, sino que es también el
comportamiento de cada una de ellas en
el negocio, del cual ellas mismas son las
autoras, por ello se habla de lex privata o
lex comtractus, porque lo que fue pactado
por su propia voluntad serd obligatorio

cumplirlo, todo ello precisamente
adquiere singular valor en la realizacién
de la interpretacion, pues hay que evaluar
la idea de que esa celebracion serd por
tanto acto y norma de carécter privado, y

“habré entonces que interpretar segin sea

el caso atendiendo a ello.

El contrato es un acto juridico bilateral
consistente en la manifestacion de
voluntad de dos o mas personas, de la cual
se deriva una relacion juridica obligatoria,
teniendo en cuenta el criterio de DELGADO
VERGARA,? €l contrato es, ante todo, un
fenémeno econdémico consistente en una
accion voluntaria de los interesados que
produce efectos juridicos; es decir, es un
acto juridico y mas especificamente un
negocio juridico.

La interpretacion contractual también
denominada  hermenéutica de los
contratos, es aquella operacion por la que
se trata de investigar la busqueda de la
comun intencion de las partes.

EI Cédigo Civil cubano contiene s6lo un
precepto de alcance general dedicado a
la interpretacion del acto juridico en su
articulo 52 cuyo tenor literal: “Cuando
los términos de una manifestacion de
voluntad no son suficientemente claros,
deben ser interpretados teniendo en cuenta
la voluntad presumible del que la emitio,
la significacion generalmente aceptada de
las palabras y las demas circunstancias
concurrentes”.

Por ello, aunque contamos con un
precepto dedicado a la interpretacion de
todo acto juridico, no resulta suficiente
para aplicarlo a un negocio juridico como
el contrato, pues como sefiala GALLARDO,’
tenemos la necesidad de particularizar
en cada acto, puesto que en sede de
interpretacion, las reglas de interpretacion
de los contratos no son iguales a las de las
normas juridicas.
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Sin embargo, en nuestros Tribunales se
hace frecuente la tarea de interpretar,
y precisamente por la necesidad
de perfeccionar la regulacion de la
interpretacion contractual para facilitarle
la tarea a los operadores del Derecho, se
ha escogido este tema.

1. Andlisis teérico doctrinal sobre la
interpretacion de las normas juridicas

El fin de las normas juridicas es regular
la vida social, y ese fin se conseguira
aplicandola, pero para aplicarla hace falta
conocer su sentido, su alcance. Aplicar
las normas juridicas que en cada caso son
adecuadas a una determinada situacion
requiere conocer no solo la realidad de
esa situacion, sino también el significado
de las normas que a la misma han de
ser aplicadas, y ello, aunque parezca,
no es tarea sencilla; precisamente, a ese
conocimiento de las normas juridicas
que en un sentido preciso hace posible su
aplicacion adecuada a un caso, se llama
interpretacion.

De Castro refiere que interpretar
significa, como sefiala su etimologia,
mediacion, modo de transmitir o hacer
conocer el pensamiento entre dos seres.
Juridicamente, interpretacion, en sentido
estricto (explicatio), es “determinar por
los signos externos el mandato contenido
en la norma™.

La interpretacion juridica para LALAGUNA’
se suele entender, por lo comun, como
una actividad cognoscitiva orientada
directamente a la aplicacion de las normas
que deciden o resuelven situaciones de
controversia o litigio.

Al respecto, el profesor CANIZARES®
precisa que interpretar tiene por objeto
establecer el sentido y alcance de las
normas juridicas para lograr su aplicacion

al comportamiento de los individuos en
sociedad.

Guerra LoOPEz decia que “interpretar
es descubrir la voluntad de la ley, es
arrancarle de su letra la entrafia de su
proposito, su objeto, su fin, esto es, la
voluntad propia de la ley”, en tanto
Mosset ISURRASPE refiere que interpretar
significa escrutar un hecho para reconocer
su valor®,

GArRciA MAYNEZ’ afirma  que la
interpretacion de la ley es una forma sui
géneris de interpretacion que consiste en
descubrir el sentido que la ley encierra.
Arguye, por su parte, que la interpretacion
no es labor exclusiva del juez; sino de
cualquier persona que inquiera el sentido
de una disposicion legal.

Al decir de LASARTE las normas juridicas
expresan criterios de ordenacion de la
convivencia social, empleando para ello
un conjunto de palabras cuyo sentido
ha de ser desentrafiado por el aplicador
del Derecho. Esta tarea de averiguacion
del sentido de las palabras que integran
la norma, con la finalidad de aplicarla al
caso planteado, es la interpretacion'”.

Segin LoPEz SANz la existencia de la
norma no soluciona el problema del
juez, que debera investigar el sentido de
la misma, su espiritu como antecedente
de su aplicacion. O sea, que la norma,
que ha sido dictada en un tono general y
abstracto, debe ser interpretada para su
mas adecuada aplicacion'’.

Afirma Varpés Diaz'?2 que para poder
aplicar la norma adecuadamente, se hace
necesario conocer su sentido y alcance,
desentrafiar su significado y espiritu,
tarea que se denomina interpretacion.

Después de haber realizado un
estudio pormenorizado de todas las
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D.érecho

conceptualizaciones tratadas por los
diferentes autores, resumiré brevemente
la definicion emitida por FERNANDEZ
But; la cual comparto.

Segtin BULTE, son diversos los juristas qué”

tienen la creencia erronea, que de igual
forma comparten muchas personas, de
que s6lo requieren de interpretacion las
normas oscuras y de dificil comprension.
Empero, para la Ciencia del Derecho
queda claro que en toda accion de aplicar
esta implicita la inevitable interpretacion
de la norma juridica, pues toda norma
por clara y sencilla que nos parezca, si
se va a aplicar, requiere de la inexorable
interpretacion”.

Finalmente, adhiriéndome al criterio de
nuestro profesor, la interpretacion es el
conjunto de procedimientos mediante los
cuales se busca encontrar el sentido, el
alcance de las normas juridicas a los fines
de la norma para su correcta aplicacion,
asegurando con ello la justicia'*.

Sentido desde el punto de vista juridico
segin  CaNizAREs" significa finalidad.
Toda norma persigue una finalidad, tiene
un sentido teleologico mas que logico.
Podra en su estructura -ser un producto
l6gico, pero a través de ella los hombres
persiguen finalidades de tipo social.

El alcance de una norma viene
determinado por la extension de su
finalidad o sentido. Por ejemplo, con
dos o mas disposiciones normativas
pueden perseguirse una misma o analoga
finalidad, y sin embargo, el alcance de las
mismas, pueden ser distinto.

Y como afirma FErrRARI YAUNNER'S, tal
concepto introduce elementos importantes
que nos conducen a considerarlo el mas
completo, primeramente la consideracion
de que es el conjunto de procedimientos,

ya que ciertamente interpretar el Derecho
es un proceso complejo. El Derecho se
plasma en la norma juridica, y para lograr
un verdadero y exacto conocimiento del
sentido de la misma, es imprescindible
atender en su interpretacion, a la base real
de las mismas, a las relaciones humanas,
y dentro de ellas, al comportamiento de
sus integrantes que constituye el objetivo
de la regulacion. La norma es expresion
de un comportamiento permitido y de un
comportamiento debido, que se expresan
legislativamente a través de disposiciones
normativas, de disposiciones legales, de
leyes a través de las cuales, y mediante
su expresion escrita, se trata de dar a
conocer el sentido y alcance de la norma.
Por ello se torna en un proceso que resulta
bastante complejo.

Por otra parte, su objetivo debe ser la
busqueda de los fines de la norma, con lo
que se afilia al criterio objetivo, opinion
que compartimos mayoritariamente,
pues la interpretacion objetiva constituye
el tema mdas idoneo para completar y
facilitar el progreso del ordenamiento
juridico. Sélo una interpretacion objetiva
es capaz de hacer frente a problemas
planteados por fenémenos y situaciones
que el legislador histérico no ha
conocido ni ha tenido por qué conocer. El
intérprete debe adaptar incesantemente
el ordenamiento juridico, que estd en
constante renovacion, pues dentro de él
cada nueva disposicion irradia una fuerza
nueva sobre las anteriores.

Todo ello se realiza con vistas a la
correcta  aplicacion, elemento, que
aunque aparentemente simple, tiene una
gran significacion, ya que no se busca la
simple aplicacion, sino la mas correcta,
asegurando la justicia.

La administracién de justicia, es decir la
aplicacion del Derecho, como afirman
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FERNANDEZ GALiANO y Dg  CastrOY
no se reduce a una simple actividad
cognoscitiva de normas y hechos, sino
que estd arraigada en la personalidad
total de los jueces, y aunque el juez es

~ inevitablemente un ser humano, detras de

la decision que adopte esta su conciencia
juridica global integral, pues el juez presta
siempre atencion de alguna forma a la
trascendencia de su tarea social, siendo
sensible a la necesidad de dictar siempre
sentencias justas o correctas conforme al
espiritu de la tradicion juridica y social
que lo rodea. El juez, en la medida de lo
posible, comprende e interpreta la ley a
la luz de su propia conciencia juridica, a
fin de que su fallo se fundamente no solo
sobre la base de lo legalmente ajustado a
Derecho, sino como juridicamente justo,
de ahi la importancia de la actividad
interpretativa.

E2. Ovbiefo de la interpretacién de las
normas juridicas

Como se ha apuntado anteriormente, en
principio, todas las normas juridicas han
de pasar por un proceso de interpretacion
para ser aplicadas. No sélo la ley, sino
también la costumbre y los principios
generales del Derecho, requieren una
tarea interpretativa, pero lo cierto es
que el objeto y, en general, el tema de la
interpretacion de las normas suele tratarse
tomando como centro de referencia
las normas legales, teniendo en cuenta
que el sistema juridico de los paises de
Derecho codificado es fundamentalmente
un sistema de Derecho escrito. Los
diferentes autores a la hora de definir
lo que entendemos por objeto de la
interpretacion hacen referencia al texto de
las normas como base para la indagacion
del sentido de las mismas'®,

En ese sentido el profesor FERNANDEZ
Burre” afirma que interpretar la norma o

el Derecho aun en los casos en que la letra
sea bien diafana, es tarea que presenta
multiples escollos; con respecto al objeto
de la interpretacion para él existen dos
vertientes iniciales: la ratio legisiatoris,
es decir, la voluntad del legislador, lo
que el legislador quiso, porque ahi ests,
supuestamente, el secreto de lo que dice la
ley, este es el llamado sentido subjetivo de
lainterpretacion. Pero frente a este criterio
se abrid paso, en tiempos mas modernos,
el entendido contrario que sustenta el
llamado criterio objetivo, por el cual lo
que hay que perseguir en la interpretacion
no es la voluntad del legislador, sino la
voluntad de la ley, la llamada ratio legis,
la razén misma de la norma, que puede
separarse de la del legislador®, criterio al
cual nos afiliamos, pues la ley se aplicard
seglin su sentido objetivo, es decir, seglin
aquel sentido que, razonablemente, la ley
suscite a los destinatarios, y al cual ellos
amoldan su conducta, pues de otro modo
su confianza y su derecho a la seguridad
se verian lesionados, En un Estado de
Derecho se dice, el autor de la ley estd
también sometido a ella y debe dejarla
actuar incluso contra si mismo.

. Lo Interpretacién  del
Negocio Juridico Contractual.
Andlisis de su Regulacién en

el Codigo Civil Cubano

La labor interpretativa no se refiere
unicamente a los preceptos legales
de general disciplina, sino que puede
hallarse dirigida hacia el descubrimiento
de normas mads individualizadas, esto
sucede por ejemplo cuando interpretamos
un contrato.

En ese sentido, se afirma?' que el contrato
no es solo un mero acto, sino también la
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ordenacion de la conducta de las partes,
de lo cual ellas mismas son las autoras,
por lo que podriamos entonces hablar
del contrato como acto y como norma,
se le denomina a ello lex privata o lex

contractus, porque lo que las partés

pactaron es de obligatorio cumplimiento.

Por ello, aunque esta investigacion
esta referida especificamente a la
interpretacién de los contratos, se debe
realizar un analisis pormenorizado de la
interpretacién de toda norma, a fin de
estudiarconposterioridadlainterpretacion
del negocio juridico, y en primer orden
del contrato como paradigma negocio.

Afirma Diez-Picazo que de la misma
manera que existen reglas que presiden y
disciplinan la interpretacion de las normas
Juridicas, tienen que existir también reglas
que gobiernen la interpretacion de los
contratos”. Precisamente a la distincion
entre la interpretacién de las normas
juridicas y la que se realiza con respecto
al negocio juridico contractual dedicaré
un espacio de esta investigacion, en el
que realizaré un analisis de la regulacién
del Codigo Civil cubano en cuanto a la
interpretacion de los contratos a partir
de su comparacién con los presupuestos
expresados por la doctrina cientifica, la
jurisprudencia y el Derecho comparado
con el objetivo de determinar las
principales insuficiencias que presenta la
regulacion de la interpretacion contractual
en el Codigo Civil cubano.

I1.1. Comparacién entre interpretacién
de la ley e interpretacién del contrato

A pesar de las notables diferencias exis-
tentes entre la interpretacion de la ley y
del contrato, comparto con PEREZ GALLAR-
po* el criterio de que tanto la una como
la otra buscan la eficacia y la aplicacion

del material interpretativo, o sea, de la ley
o del contrato, segun el caso, llegandose
a la conclusion de que se aproxima la la-
bor del intérprete del contrato a la de la

norma juridica.

En la comprension de la ley, continta
explicando el citado autor®, no puede
dejarse de considerar sus antecedentes
histéricos, de igual forma en la interpre-
tacién contractual los hechos anteced-
entes a la formacion del contrato tienen
relevancia para determinar el significado
de la declaracion de voluntad, estamos en
el supuesto de la interpretacion histori-
ca del contrato. En la comprensién de
la ley también han de tenerse en cuenta
las palabras del legislador, pues si todo
se redujera a la interpretacion gramatical,
se perderia de vista el verdadero sentido
de la norma que se busca. Del mismo
modo, las expresiones literales de la de-
claracién de voluntad contractual, o sea,
las palabras de los contratantes, deberan
ser aprehendidas como la genuina de-
claracién de voluntad, pero siempre te-
niendo en cuenta que hay que atenerse,
mas que a lo literal de la expresion de la
voluntad, a la voluntad real y comun de
los contratantes.

Cuando interpretamos una ley siempre se
ha de buscar el buen resultado a alcanzar,
o sea, dentro del marco de posibilidades
que la regla legal brinda al intérprete, se
debe preferir aquella comprension de la
ley que ofrezca mayor satisfaccion a las
exigencias morales, sociales y econdmi-
cas. Asimismo, en la interpretacion
contractual ha de preferirse aquella que
tienda a dar validez a todas las cldusulas
contractuales frente a la que le niegue efi-
cacia (principio de conservacion del con-
trato), si con ello brindamos satisfaccion a
los propésitos perseguidos por los contra-
tantes en cuanto tales méviles no ofendan
la regla moral imperativa y las exigencias
de la conciencia social y politica.
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En el orden de las diferencias, tenemos
en la doctrina espafiola a Digz-Picazo,
que sefiala que mientras la tarea del inté-
rprete en cuanto a la interpretacion de las
normas juridicas debe limitarse a liber-
arlas de dudas y oscuridades, siendo por
tanto una interpretacion esencialmente
objetiva, la tarea de quien interpreta un
contrato es mas ardua y compleja porque
debe, ademas de eliminar las eventuales
dudas y ambigiiedades del contrato, tratar
de encontrar la concreta voluntad de las
partes contratantes, por lo cual la inter-
pretacion del contrato ha de cumplir una
funcion que es al mismo tiempo objetiva
y subjetiva®.

Contintla Diez-Picazo abordando que
aunque el contrato y la ley son reglas
juridicas, la ley es una regla abstracta y
general, mientras que el contrato es un
precepto concreto; y mientras la ley es
un precepto heterénomo, el contrato es
un precepto de autonomia privada. En
tema de interpretacion, ello lleva a la
conclusion de que mientras la interpre-
tacion de la ley debe estar orientada en
orden a su ratio general, la interpretacion
de la regla contractual debe hacerse en
una conexion mayor con el proposito de
sus autores entre quienes va a surtir su
efecto obligatorio, la interpretacion de
las normas es siempre una atribucion de
sentido y de significado a algo que por su
naturaleza se presenta como una formu-
lacion abstracta de un deber ser juridico.
La interpretacion de un contrato es por el
contrario interpretacion de un supuesto
de hecho concreto, que es a la vez, un
comportamiento humano®.

En ese sentido se pronuncia LoPEZ Y LOPEZ
sefialando que la interpretacion de las nor-
mas, aun teniendo en cuenta su intrinseca
dificultad, es, como se ha puesto de re-
lieve, mucho mas circunscrita, porque
se limita a liberar las normas de las du-
das y ambigiiedades que eventualmente
pueden afectarlas, y es, por consiguiente,

interpretacion esencialmente objetiva,
mientras que la segunda (interpretacion
de los contratos), debe cumplir la misma
finalidad con respecto a una regulacién
de intereses que alcanza tan solo su ver-
dadero significado si se refiere a la con-
creta voluntad de los que la crearon; de
donde se deduce que la interpretacion del
contrato es, a al mismo tiempo objetiva y
subjetiva®’. La interpretacion de la norma
es la de un principio juridico abstracto;
la interpretacion del contrato es la de un
supuesto de hecho y sus' consecuencias
juridicas, es decir, la interpretacion de
algo concreto?,.

Al decir de PErez GALLARDO® el precepto
ainterpretar en una ley no puede rebasar la
formula elegida, en los negocios juridicos
si se puede reconstruir un precepto, mas
alli de la expresion verbal, dudosa,
inexacta o incompleta, siempre que pueda
determinarse por otras circunstancias
atendibles.

Finalmente,

creo que la principal

diferencia consiste que en el caso de.

la ley, la norma expresada es general y
abstracta, mientras que en los contratos,
se trata de normas que obliga a personas
individualmente determinadas, y por
ello habra que interpretar en el primer
supuesto atendiendo a circunstancias
de orden general, siendo por tanto, una
interpretacion basicamente objetiva; y en
el caso de la interpretacion contractual,
debe realizarse en consonancia con el
propdsito de sus autores, entre quienes
va a surtir efecto obligatorio lo que entre
ellos pactaron, siendo al mismo tiempo
una interpretacion objetiva y subjetiva.

.2 Un punto de partida. La
interpretaciéon del contrato como eje
de la vida negocial

Como afirma Sorfs Garcia®® es el
contrato, y las instituciones relacionadas
con €l, una de las figuras juridicas mas
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estudiadas por la doctrina cientifica
especializada.

En la sociedad moderna, como
afirma DrLcapo VErGara’, donde
existe un aumento precipitado de Tas
comunicaciones, donde el intercambio de
mercancias es tarea diaria, donde el trafico
juridico cobra niveles inimaginables,
constituye el contrato el vehiculo mas
apropiado, y por ende, mas utilizado
para llevar a cabo cualquier operacion
de esta naturaleza, de ahi la importancia
de la labor contractual tanto en Cuba.
Esto supone la importancia que reviste el
estudio de este fenomeno negocial, tanto
en Cuba como en el mundo, en virtud de
la proteccion cada vez mayor que recibe
en nuestro ordenamiento la celebracién
y concertacion de los contratos, al ser
la herramienta por excelencia para el
intercambio de bienes y servicios, siendo
por tanto una de las figuras juridicas
con mayor vigor en nuestro medio
contractual.

En ese sentido, es el contrato, segin
DEeLGaDO VERGARA®?, el acuerdo de
voluntades de dos o mas personas
destinado a producir efectos juridicos,
que determina que las relaciones entre
las partes se derivan del propio acto
y que por consiguiente van a ser de
obligatorio cumplimiento, sera, por tanto,
un fenémeno econdmico consistente en
una accion voluntaria de los interesados;
es decir, es un acto juridico y mas
especificamente un negocio juridico.

Con la celebracion del contrato se
demuestra la importancia de que
las  relaciones contractuales sean
expresamente pactadas, por lo que el
contrato no se reduce a la idea de ser
un mero acto, sino que es también el

comportamiento de cada una de ellas en
el negocio, del cual ellas mismas son las
autoras, por ello se habla de lex privata o
lex contractus, porque lo que fue pactado

“por su propia voluntad sera obligatorio

cumplirlo, considerando ese acuerdo
contractual ley para las partes.

No obstante, en muchos casos las partes
no se ponen de acuerdo sobre el alcance
y significado sobre las estipulaciones
que establecieron en el contrato que
celebraron, donde lo pactado se vuelve
obligatorio para las partes en virtud de su
propia voluntad. Por ello, desentrafiar la
verdadera intencion de las partes cuando
realizaron el contrato, es tarea que
presenta multiples dificultades y donde la
interpretacion juega un papel primordial.
Interpretar la voluntad de las partes, es,
sin duda, una garantia del principio de
conservacion del contrato, asi el negocio
surtird los efectos que realmente previeron
y desearon las partes al momento de su
concertacion.

La importancia de la interpretacion
contractual, trasciende el mero ambito
teérico o referencial, y ello se evidencia
como afirma KEMELMAJER DE CARLUCCT,
que de toda la multiplicidad de normas
que el juez tiene que aplicar para
dirimir los litigios de Derecho, las
més importantes son las relativas a la
interpretacion de los negocios juridicos.
Por ello resulta importante a la hora de
interpretar un contrato tener como punto
de partida el valor utilidad, sin embargo,
debe tenerse presente que el contrato es
esencialmente un instrumento juridico,
y que la utilidad no es el anico valor, ni
siquiera en el ambito econémico, por lo
que necesariamente debe tener latente en
la interpretacion contractual la realizacion
de la justicia.
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1.3 Interpretacién de los Contratos.
Acercamiento tedrico en torno a su
definicién

Lopez y Lopez al citar a DE CASTRO abor-
da que el origen mas remoto de las reglas
de interpretacion de los contratos es ro-
mano. La procedencia mas inmediata de
las contenidas en los Codigos civiles se
encuentra en la obra de PoTHIER, simpli-
ficacion, como en tantas otras ocasiones,
de la exposicion de la materia de DomAT.

Durante algun tiempo, y por la doctrina
mas antigua, se sostuvo que las reglas
legales de interpretacion carecian de
verdadero caracter juridico, viendo en
las mismas simples consejos dirigidos al
juez, a modo de orientaciones logicas, o
axiomas de sentido comin, que le auxil-
iarfan en su tarea, pero siempre consid-
erandolas intimamente vinculadas a la
cuestion de hecho, de modo tal que entra-
ban dentro de un ambito de soberania del
juzgador, no sometible a revision. Como
hemos estudiado, hoy la doctrina se in-
clina decididamente a favor del caracter
vinculante de las reglas de interpretacion,
por ser mandato del legislador y por ser
precisamente un remedio frente a la arbi-
trariedad judicial’*,

Numerosos han sido los autores que se
han pronunciado al respecto dando su
criterio de qué entienden por interpre-
tacién contractual, y en ese sentido Es-
piN CANovas refiere que la interpretacion
del contrato tiene por finalidad precisar
‘el sentido exacto de su contenido, y, por
tanto, de las obligaciones que dimanen
del mismo a cargo de una o de ambas
partes. La interpretacion afirma, es ante
todo una cuestion de hecho®.

Al decir de Diez-Picazo v GULLON®
interpretar un contrato tiene como
principio rector labusqueda de la voluntad
real de las partes, su comin intencién

al celebrar el contrato, qué es lo que se
propusieron.

Enigual sentido se pronuncia Puic BRutau
expresando que con la interpretacion
contractual se pretende determinar, a
través de la conducta de cada parte, lo
que una y otra han querido, o sea, es la
busqueda de la comin intencién de las
partes contratantes®’.

Seguin Lacruz BERDEIO interpretar
un contrato es declarar cual sea la
virtualidad de las palabras en que se ha
expresado la voluntad de las partes®. Por
otra parte se pronuncia MOSSET ITURRASPE,
expresando que interpretar un contrato
significa observar las manifestaciones
negociales, las clausulas o estipulaciones,
para determinar su sentido y alcance®.

Recientemente ROGEL VIDE expone
también su criterio al respecto, sefialando
que por interpretacion de los contratos se
entiende la actividad dirigida a colegir
la voluntad de los contratantes a través
de los diversos signos, declaraciones
e incluso comportamientos empleados
para expresarla. Dicha actividad adquiere
singular importancia en los casos de
discrepancia entre las partes sobre el
alcance y significado de los acuerdos
habidos entre las mismas, siendo
intérprete por excelencia, a la postre, el
juez encargado de resolver el conflicto de
intereses sometido a su consideracion®’.

En cuanto a las diferentes definiciones
comparto la expresada por PEREZ
GAaLLARDOqueexponequelainterpretacion
del negocio contractual es una operacién
intelectiva que persigue delimitar el
sentido y alcance de las estipulaciones del
contrato a los fines de que éste produzca
los efectos destinado a causar y con ello
su ejecucion. A tal motivo prevalecera la
busqueda de la comun intencion de los
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artifices del contrato y no de una u otra
intencion®!,

I.3. Interpretacién y calificacién del
contrato. Distincién

La calificacion del contrato guarda
estrecha relacion con la interpretacion del
mismo, pero a la vez existen entre ellas
notables diferencias.

Para CastAN ToBENAS la interpretacion
sirve para fijar el sentido de lo querido
y manifestado por las partes, mientras
que la calificacion hace referencia a
la disciplina juridica del contrato®.
Como apunta MESSINEO, “a menudo,
sin la interpretacion (esencialmente la
correctiva), no se puede llegar a la exacta
calificacion del contrato; pero no por eso
las dos operaciones pueden identificarse.
La interpretacion sirve para’ establecer
qué se ha querido efectivamente decir
con las palabras empleadas por Ilas
partes; y es una investigacion que versa
sobre el hecho. La calificacion sirve, en
cambio, para establecer mediante una
investigacion la naturaleza del contrato y
qué normas juridicas han de aplicarsele y,
mediatamente, qué efectos derivan de la
voluntad de las partes”®.

GIL RopriGUEZ* sefiala que la calificacion
del contrato es tarea que presupone
la culminacion de la interpretacion
propiamente dicha. Afirma que s6lo una
vez que hemos averiguado la voluntad de
los contratantes puede dictaminarse, con
garantias de acierto, a qué tipo contractual
corresponde, pues la interpretacion es una
tarea previa a la calificacion, si bien esta
se interrelaciona con aquella.

Continta explicando el citado autor que
cualquiera que sea el momento en que
se realice, la calificacion consiste en
hallar la naturaleza del contrato que se

interpreta, y que ademas para realizar
dicha calificaciéon, a diferencia de la
interpretacion, no ha de ser determinante
lo que las partes dijeran o quisieron al
respecto, sino el significado objetivo

.de aquello que realmente pactaron.

Mediante la calificacion se averigua la
compatibilidad y encaje del propdsito
contractual de las partes respecto de los
esquemas tipificados por el legislador®.

Citando a PErREz GALLARDO; quien refiere
que la calificacion resulta un quehacer
fundamental para clasificar el contrato
entre las categorias juridicas existentes,
ya sea en la ley, o en la propia doctrina
y para acertar en su interpretacion. La
calificacion se convertird entonces en un
presupuesto mismo de la interpretacion,
resultando de las disposiciones legales
que definen y caracterizan la figura
contractual.*  Agrega, citando a
Mosser ITURRASPE que los problemas
de calificacion se suscitan entre las
partes  contratantes,  principalmente
cuando una de ellas intenta evadir una
reglamentacion legal de la figura juridica
que no se acomoda a sus intenciones o
necesidades®’.

Il.4. Tipos de inferpretacién: interpre-
tacion subjetiva e interpretacién obje-
tiva

La doctrina considera que dentro de la
interpretacion de los contratos existe la
interpretacion subjetiva e interpretacion
objetiva respectivamente.

Diez-Picazo®® postula que en la interpre-
tacion contractual se manifiestan dos ti-
pos de interpretaciones, la subjetiva y la
objetiva. La interpretacion subjetiva es
aquella que se dirige a la averiguacion o
bisqueda de la voluntad real o intenciéon
comun de los contratantes (voluntas spec-
tanda). Es por consiguiente una interpret-
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acion historica del contrato que persigue
una reconstruccion del pensamiento y del
proposito de los autores de la regla con-
tractual.

La interpretacion objetiva, en cambio, es
aquella operacion que trata de eliminar
las dudas o las ambigiiedades de la
declaracion contractual, atribuyendo a
la misma un sentido y un significado
objetivo, incluso con independencia de la
voluntad real de los contratantes.

Segtin el citado autor parece llegarse a la
conclusion que la interpretacion subjetiva
es el primer estadio de la interpretacion y
que la objetiva debera funcionar cuando
no pueda reconstruirse de una manera
indudable la concreta intencién comun o
ésta no haya existido.

El Cédigo Civil espafiol dedica a la
interpretacion contractual los articulos
1281 al 1289 del Cddigo civil, todos
ellos integrados en el capitulo IV <<De
la interpretacion de los contratos>> de su
libro IV. Tales disposiciones, afirma Rogel
Vide®, en opinién de la mejor doctrina, no
son simples maximas de 16gica o sentido
comun, sino verdaderas normas juridicas
cuyos destinatarios son los ciudadanos en
general y los jueces en particular. Pueden
ordenarse en dos grandes bloques,
referido el primero a la interpretacion
llamada subjetiva arts. 1281 a 1283 y el
segundo arts. 1284 a 1289 a la llamada
interpretacion objetiva.

A pesar de que el Codigo espafiol regula
ambos tipos de interpretacion  como
sefialaba, vid. supr, se inclina por la
interpretacion subjetiva del contrato,
dado que la investigacion se orienta a la
busqueda de la intencion de las partes.

Por otra parte, el Codigo Civil de Bolivia
regula la interpretacion subjetiva en el

articulo 510.1 y 2, y la interpretacion
objetiva en los articulos 511 al 518, de
lo que se puede colegir que aunque la
mayoria de sus articulos los dedica a
la interpretacion objetiva se afilia a la
interpretacion subjetiva del contrato
atendiendo a la importancia que reviste
la autonomia de la voluntad para la
celebracion del contrato.

Asi el Codigo de Chile regula la
interpretacion subjetiva en los articulos
1560 y 1561, y la interpretacion objetiva
en los articulos 1562 al 1566.

El Cédigo Civil de México regula la
interpretacion subjetiva en los articulos
1851 y 1852, y la interpretacion objetiva
en los articulos 1853 al 1857.

En ese sentido el Codigo Civil de
Nicaragua regula en los articulos 2496
al 2498 la interpretacion subjetiva, y la
interpretacion objetiva en los articulos
2499 al 2503.

Adhiriéndome al criterio emitido por
GAaLLARDO™ en la regulacion del Codigo
Civil cubano, el articulo 52 combina
ambos tipos de interpretacion, a saber la
subjetiva y la objetiva. La primera cuando
expresa que la interpretacion de los actos
juridicos ha de hacerse teniendo en cuenta
“la voluntad presumible” del que la emite
o de los que la emiten como supone el
contrato, o sea, se busca la voluntad
de los contratantes, comun intencidn,
diria la doctrina dominante. La segunda,
cuando el legislador hace referencia a “la
significacion generalmente aceptada de
las palabras y las demds circunstancias
concurrentes”, elementos que también
podran ser tenidos en cuenta para la
interpretacion del contrato, o sea, para
una interpretacion filologica o gramatical,
sistematica, conservadora y hasta histérica
del contrato.
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Tampoco ofrece prevalencia de un tipo
de interpretacion sobre otra, pues el
legislador en la redaccion del precepto
separa los criterios interpretativos con
el uso de la coma, situdndolos al mismo
nivel. El empleo de la conjuncién 5§
para referirse a “las demds circunstancias
concurrentes”, refuerza nuestro criterio
de yuxtaposicion de ideas, ubicadas en
paridad de trato, si bien pudiera pensarse
que el empleo en primer orden del criterio
subjetivo, podria constituir un indicio de
la preferencia de nuestro legislador por el
valor de la bisqueda de la voluntad interna
de las partes contratantes.

No obstante, PErez GaLLARDO® al citar a
PErRez FUeNTEs, comparte el criterio de
que finalmente prevalece la interpretacion
subjetiva, dado que la investigacién se
orienta a la blsqueda de la intencién
de las partes. Aun cuando a posteriori
reflexiona sobre tal aseveracién y no
descarta la presencia del elemento
objetivo en el precepto.

II.5. Los sujetos de la interpretacién
contractual

La doctrina ha cuestionado quién es
el destinatario de las normas sobre
interpretacion de los contratos, y por
consiguiente quién es el autor de. la
interpretacion. Se considera por muchos
autores, en este caso por Diez-Picazo, que
el destinatario de tales normas es el juez,
puesto que a €l corresponde decidir sobre
el significado de las cldusulas dudosas.
Esto es cierto, afirma el citado autor, pero
sin embargo, parece que pueda decirse
que el juez sea el tunico posible autor
de la interpretacion. Las normas sobre
interpretacion, afirma, se dirigen tanto al
juezcomoalaspartesdelcontrato, eincluso
a los terceros que pueden de algin modo
quedar afectados por €12, Atendiendo a la

interpretacion contractual, se ha llegado
a la conclusion por varios autores en la
doctrina, que existen seglin los sujetos
que participan en ella en primer lugar una
interpretacion auténtica del contrato, que
es la interpretacion llevada a cabo por
los autores del mismo conjuntamente. La
interpretacion auténtica del contrato dard
lugar a un negocio de fijacion en el que
desembocara la eventual discusion de las
partes. Dicho negocio vinculante para
ellas dejara establecido el sentido en que
el contrato debe entenderse y excluird
al menos entre las partes cualquier
otra interpretacion. En segundo lugar

- podriamos hablar de una interpretacion

judicial del contrato, esta, sin embargo,
no es una actividad autéonoma, el juez
en ella interpretara el contrato, en caso
de litigio, como premisa para resolver
la controversia acerca de su ejecucion.
La interpretacién llevada a cabo por
el juez vincula a las partes en relacion
con el litigio decidido. Cabe por ultimo
hablar de una interpretacion doctrinal del
contrato llevada a cabo por un tercero
en funciéon dictaminadora o asesora.
Esta interpretacion, naturalmente, no es
vinculante®,

.6 Los principios rectores de la
interpretacion del contrato. Necesidad
imperiosa para la aplicacién de los
mismos

Los  principios rectores de la
interpretacion contractual van a ser las
lineas primordiales que son necesarias
tener en cuenta y cumplir para lograr los
propdsitos fundamentales a la hora de
perseguir la verdadera voluntad de las
partes contratantes. Segun Diez-Picazo*
para €l existen tres que considera de vital
importancia: 1. El principio de busqueda
de la voluntad real de los contratantes; 2.
El principio de conservacion del contrato;
y 3. El principio de buena fe.
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Al decir de PErez GALLARDO®, seglin ¢l
rubro de la blisqueda de la voluntad real
delos contratantes, denominada también
voluntas spectanda, se debe buscar en
primer orden la intencion comun de los

~ mismos y no la individual de cada uno

de ellos, lo que tuvieron en mira ambas
partes y no lo que cada uno pudo percibir
para su finalidad personal.*

La “intencion comun” es la zona en que
concuerdan el querer de las partes. Para
que exista consentimiento contractual
han de querer el mismo objetivo y la
misma causa del contrato, pero también
su contenido, es decir, sus estipulaciones
y efectos, es aqui donde se presenta en
la practica la dificultad de precisar esa
intencién, y se han de examinar los
medios para lograrlo.

Han sido numerosos los Cédigos Civiles
que han regulado en sus normas este
importante principio.

En ese sentido el Cédigo de Espaiia lo
regula en el segundo parrafo del articulo
1281%7, el articulo 510.1%® del Codigo
Civil de Bolivia, el articulo 1298% del
Codigo Civil de Uruguay, el Codigo
Civil de Chile lo regula en el articulo
1260%, el articulo 1851 del Codigo
Civil de México de 1928, el articulo
24965, segundo parrafo del Cédigo Civil
de Nicaragua.

De esta forma, la mencionada
regla se regula en el articulo 4.1%
denominada “intencién de las partes”
de los Principios UNIDROIT y de igual
forma en los Principios del Derecho
europeo de contratos en su articulo
5:101(1)**denominado “Reglas generales
de interpretacion”.

Nuestro Codigo Civil regula este
principio como sede primordial para

la interpretacion del acto juridico en su
articulo 52 cuando refiere: “...Cuando
los términos de una manifestacion de
voluntad no son suficientemente claros,
deben ser interpretados teniendo en
cuenta la voluntad presumible del que la
emitio...”

El principio de Conservacién del
contrato: En cuanto a este principio
explica DiEz-Picazo® que lainterpretacion
debe dirigirse a que el contrato o clausula
discutida sea eficaz. Debe optarse siempre
por una significacion que conduzca a
que el contrato produzca plenos efectos
juridicos.

Aldecirde Diez-Picazo, hay que distinguir
dos supuestos distintos: la opcion en via
hermenéutica entre un significado util
y otro initil, que hay que decidir en el
sentido de magis valeat quam pereat;
la opcién entre dos significados ttiles,
uno maximo y otro minimo (celui qui
s’obligue ne veut que le moins) que no
puede ser resuelta con arreglo a ideas
sobre el principio de conservacion, sino
poniendo en juego los demas principios y
medios interpretativos.

Se ha observado que el principio de
conservacion en lo que concierne a la
interpretacion, se refiere literalmente
sélo a las clausulas y no al entero
contrato, pero se ha puesto de relieve

que para extender la norma al contrato -

entero basta pensar que si al Derecho le
interesa el mantenimiento de un pacto,
con mayor razon debe interesarle el
mantenimiento del entero negocio. La
afirmacion es exacta y ademas fecunda
en consecuencias, porque la exigencia del
mantenimiento del contrato puede llevar
a la exigencia de la privacion de valor til
de alguna de sus clausulas.

PEREZ GALLARDO® afirma que también se
le denomina favor contractus, teniendo
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como funcién salvar la eficacia del
contrato y que las partes obtengan el fin
economico perseguido. Consu aplicacion,
continta explicando, se logra que en caso
de duda de si una clausula contractual es
o no valida, se prefiera la comprension
que le brinde validez a la misma, y ello
aun cuando la duda exista frente a todo
el contrato.

En ese sentido varios Codigos lo regulan,
el Codigo Civil de Chile en su articulo
1562%, El Cédigo Civil de Uruguay en el
articulo 1300, El Cédigo Civil espaiiol
en el articulo 1284%, el articulo 1853
del Codigo Civil de México de 1982,
el articulo 2499 del Cédigo Civil de
Nicaragua, y por ultimo el Cédigo Civil
de Bolivia lo regula en su articulo 5107
en sus dos apartados.

Este principio es regulado también por
importantes cuerpos normativos como los
Principios de UNIDROIT en su articulo
4,57, y por los principios del Derecho
europeo de los contratos en su articulo
5:1067™.

En nuestro Codigo Civil no se hace
referencia expresa a este principio, sin
embargo, en la practica juridica se debe
tener en cuenta para la interpretacion de
los contratos, pues es de gran importancia
para lograr la validez y eficacia del
mismo.

El principio de Buena fe: Una
consecuencia ~ muy importante del
principio de buena fe en materia de
interpretacion es la llamada regla
“interpretatio  contra  stipulatorem”,
este principio en su aplicaciéon a la
interpretacién  contractual  adquiere
especial importancia, al decir de Dirz-
Picazo™ Jos contratos deben interpretarse
de acuerdo con la buena fe’, considera
este autor la buena fe como un standard de

conductaarregladaalosimperativos éticos
exigibles de acuerdo con la conciencia
social imperante, arribando en materia
de hermenéutica de los contratos a las
siguientes conclusiones: 1. Los contratos

“han de ser interpretados presuponiendo

una lealtad y una correccion en su misma
elaboracion, es decir, entendiendo que las
partes al redactarlos quisieron expresarse
segin el modo normal propio de gentes
honestas y no buscando circunloquios,
confusiones deliberadas u oscuridades.
2. La buena fe ademas de un punto de
partida ha de ser también un punto de
llegada. El contrato debe ser interpretado
de manera que el sentido que se le
atribuya sea el mas conforme para
llegar a un desenvolvimiento leal de las
relaciones contractuales, y para llegar a
las consecuencias contractuales exigidas
conforme a las normas éticas, la buena fe
impone también la aplicacion de las ideas
de confianza y de autorresponsabilidad
en la interpretacion. Si una de las partes,
con su expresion o su declaracion,
suscito en la otra una confianza en el
sentido objetivamente atribuible a dicha
declaracion; esta parte no puede impugnar
este sentido y pretender que el contrato
tiene otro diverso. Las declaraciones de
voluntad deben interpretarse en el sentido
méas conforme con la confianza que hayan
podido suscitar de acuerdo con la buena
fe””. En varios Codigos Civiles como el
nuestro, nada se establece sobre la buena
fe como principio para la interpretacion
de los contratos, y como dijera nuestro
profesor Gallardo™, no puede negarse el
valor informante que como principio del
Derecho positivo cubano tiene la buena fe,
al amparo de lo que se prevé en el articulo
6" de nuestro Cédigo Civil, empero, a
pesar de que nuestro Codigo no regule la
buena fe como principio hermenéutico,
nada impedird a los operantes del Derecho
ofrecer una ajustada interpretacion del
negocio contractual.
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Sin embargo, en el articulo 1 del Decreto-
Ley No. 15 sobre “Normas Basicas para
los Contratos Economicos”, de 3 de julio
de 1978 seregulalabuena fe¥; y el Codigo
de Comercio también lo preceptia en su

atticulo 578",

Amén de todos estos principios que son
imprescindibles para la interpretacion de
los contratos, existen reglas que también
contribuyen a desentrafiar la verdadera

- voluntad de las partes del contrato.

I.8.Principales reglas de interpretacién
contractual

De la misma manera que existen
principios que presiden y disciplinan la
interpretacion de las normas juridicas,
tienen que existir también reglas que
gobiernen la interpretacion de los
contratos a fin de auxiliar a los operadores
del Derecho a la hora de desentrafiar la
verdadera intencion de las partes. Y en
ese sentido tenemos:

11.8.1. In claris non fit interpretatio.

Coincidiendo con PErEz GALLARDO® este
axiomasignifica que la interpretacion solo
opera cuando los términos del contrato
no resultan claros, o sea, sean dudosos,
ambiguos, contradictorios; significando
que ante expresiones claras y precisas se
excluye todo tipo de interpretacion.

Cuando se llega a la conclusion, afirma el
citadoautor,dequelostérminosempleados
por las partes resultan totalmente claros,
alejando cualquier intento de recurrir a
las normas de interpretacion, implica per
se que se ha interpretado el contrato, atin
cuando no se hubiese podido entender lo
que las partes quieren, a no ser a través
de la indagacion de esa voluntad, patente
con una mera lectura del documento en*
el que aparece contenido el contrato,
pero es que la lectura también es una

operacion hermenéutica; por lo que el
aforismo in claris non fit interpretatio,
por tanto, no debe entenderse como una
dispensa a la tarea interpretativa, ya que
ella misma es premisa de la hipotética
claridad. La literalidad de los términos,
tanto si exteriormente son claros, como si
no lo son, tiene un papel subordinado al
momento de estimar cual fue la verdadera
intencion de las partes, objetivo final y
principal de la hermenéutica contractual.

Gran parte de los Codigos civiles vigentes
regulan el viejo axioma como diria
Gallardo®, asi el articulo 1851 parrafo
primero del Cédigo Civil de México de
1928%, el articulo 2496% parrafo primero
del Codigo Civil de Nicaragua, el Codigo
Civil de Espafia también lo regula en su
articulo 1281% en su primer apartado.

Nuestro Codigo Civil también regula esta
regla en su articulo 52%, del cual se puede
concluir que de ser claros los términos
sujetos a interpretacion no habrd que
acudir a ella, reflexion que se manifiesta
en sentido contrario a la ratio de la propia
interpretacion negocial.

[1.8.2 El canon hermenéutico de la
totalidad

Esta regla esta estrechamente vinculada
con el principio de conservacion del
contrato, y dentro de la l6gica tiene una
gran importancia lo que BETTI ha llamado
el canon hermenéutico de la totalidad o
interpretacion sistematica del contrato®,
vale tanto para hallar la voluntad comun
de los contratantes, como para resolver
las dudas del intérprete, porque «la
intencién, que es el espiritu del contrato,
es indivisible, no pudiéndose encontrar
en una clausula aislada de las demas, sino
en el todo organico que constituye»®.

PErREZ GALLARDOY, por su parte, expone
que a esta regla también se le denomina
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interpretacion contextual, y en ella la
interpretacion del contrato se ha de
realizar teniendo en cuenta que éste
constituye un todo indivisible, hallandose
sus cldusulas encadenadas las unas por

las otras, atribuyéndose a las dudosas el _
sentido que resulte del contexto general.

Para encontrar la comun intencién de
las partes hay que buscarla en todo el
contexto del contrato y no en clausulas
aisladas.

Continua explicando el citado autor que la
aplicacion de la interpretacion sistematica
no solo es posible en el contexto del
contrato; sino también dentro de una
unidad negocial compleja en relacién con
los varios contratos que la conforman,
cuando todos se hayan concertado en la
busqueda de una finalidad econémica
unitaria.

La  interpretacion  contextual o
sistematica, aparece también consagrada
en los Principios de UNIDROIT en el
articulo 4.4°! denominado interpretacion
contextual del contrato; y en el articulo
5:105%2 de los Principios de Derecho
europeo de Contratos con el nombre
“Referencia al contrato como unidad”.

Esta regla es regulada por varios Codigos
latinoamericanos, como por ejemplo
el Codigo Civil de Chile en su articulo
1564%, el articulo 1854 del Cédigo
Civil de México de 1928%, el Cddigo
Civil de Bolivia lo regula en su articulo
514%* denominado “Interpretacién por
la totalidad de las clausulas”, el Cédigo
Civil de Nicaragua lo regula en el articulo
2500%, y el Codigo Civil espafiol lo regula
en su articulo 1285%".

Nuestro Codigo Civil aunque no regula
expresamente esta regla, de la lectura
del articulo 52 cuando refiere...” y las
demads circunstancias concurrentes” se
puede inferir que debemos interpretar el

contrato como un todo y no aisladamente,
atendiendo a todas las circunstancias que
influyen y el contrato en su totalidad.

El proyecto 130 sobre normas generales
de contratacion econdmica en su articulo
69 establece: las clausulas y expresiones
se interpretan en funcién del contrato
en su conjunto o de la disposicion en la
cual se encuentren, este articulo hace
referencia a la regla de interpretacion
conocida como el canon hermenéutico de
la totalidad y plantea, en esencia, que el
contrato es un todo y que como tal hay
que interpretarlo, lo que no excluye el
estudio detallado de cada clausula®,

11.8.3. Interpretatio contra proferentem

La regla en cuestion tiene sus
antecedentes en el Derecho Romano y
€s una consecuencia muy importante
del principio de buena fe en materia de
contratacion, ha sido llevada a norma
positiva por aquellos Cddigos Civiles
que han seguido la férmula del Code
Napoleén, a saber: el Codigo Civil de
Uruguay lo regula en su articulo 1304%,
segundo parrafo, el Cddigo Civil de
Bolivia en el articulo 518'® denominado
“Interpretacion contra el autor de la
clausula”, el Codigo Civil de Nicaragua
en su articulo 2503, el Cédigo Civil de
Espafia lo regula en el articulo 1288'%, y
el Codigo Civil de Chile lo regula en el
articulo 1566'®, segundo pérrafo.

Segun esta regla la interpretacion de
aquellas clausulas oscuras o dudosas de
un contrato redactado unilateralmente por
una de las partes no ha de favorecer a la
parte que, por expresarse indebidamente,
ha ocasionado la oscuridad.!™ Dicha
regla interpretativa, constituye una
carga adicional para quien redacta
unilateralmente el contrato * y, en
consecuencia, supone una ventaja para
quien lo suscribe sin haber intervenido en
la fase de su redaccion.
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Su fundamento viene dado también
como una consecuencia del principio de
autorresponsabilidad, o sea, en el deber
de las partes contratantes de soportar
las consecuencias del acto realizado, de
comportarse de manera correcta, honrada,
expresando clara y exactamente su
querer, sirviéndose de medios adecuados
de emision y comunicacion, estando

- ademds consciente del significado y el
valor vinculante del acto que realiza.
Esta regla ha sido aplicada en reiteradas
oportunidadesporlostribunales,creandose
una amplia jurisprudencia al respecto, en
supuestos, principalmente, de contratos
por adhesion y en condiciones generales
de contratacion, cuando el contrato es
obra de una sola de las partes, en tanto
la otra no ha tenido otra alternativa que
adherirse. )

La interpretatio contra proferentem
también aparece consagrada tanto en los
Principios de UNIDROIT en su articulo
4.6'% denominado de igual forma que
la regla, y también en los Principios del
Derecho europeo de contratos en su
articulo 5:103'% denominado regla contra
proferentem.

Esta regla tampoco aparece consagrada
en nuestro Codigo Civil a pesar de
la importancia que reviste para la
interpretacion de los contratos.

ll. 9 Interpretacién e integracion
contractual. Razores para
distinguirlas

Ante la pregunta de como desentrafiar la
verdadera intencion de los artifices del
contrato, lasolucion, como se haexplicado
anteriormente es la  interpretacion
contractual.

Ahora bien, sucede en varias ocasiones
que el contenido contractual de un
negocio juridico no es completo, es decir,

que no brinda solucion expresa para un
determinado aspecto que se presenta en
relacion con el contrato de que se trate,
estamos en presencia, entonces, de una
laguna contractual, que no es mas que
un vacio de regla contractual por falta de
manifestacion de voluntad sobre dicho
aspecto. Ante este fenomeno, encontramos
como institucion solucionadora a la
integracion contractual, que no podemos
igualar a la interpretacion, que tiene
como principio rector la busqueda de
la voluntad real de las partes, su comun
intencion al celebrar el contrato.

Si bien, ambas son figuras que revisten
gran importancia, tanto para desentrafiar
la verdadera intencién de las partes,
como para suplir el vacio por la falta de
manifestacion de voluntad, son supuestos
diferentes que requieren ser distinguidos.

Seglin la opinion de PErREz GALLARDO la
interpretacion presupone la existencia
del material hermenéutico, mientras que
la integracion le concierne a los casos
en los que hay una omision de las partes
de la regla contractual en concreto.
La interpretacion se dirige a fijar el
sentido y el alcance de las declaraciones
negociales de voluntad en consideracion
a la falta de comprension concorde de
los participes; la integracion por su
parte, se refiere a cuestiones sobre cuya
regulacidn las partes no incurrieron en un
entendimiento diverso, sino tespecto de
las que no se adoptd regulacion alguna,
o esta resulta parcialmente omisa. La
interpretacion se dirige a discernir las
dificultades de expresion de la voluntad
de los contratantes; la integracion, sin
embargo, resuelve las planteadas por
la falta de voluntad (y de norma legal)
respecto de un problema concreto. La
interpretacion es una operacion intelectiva
de la voluntad de las partes, la integracion
se dirige a completar las lagunas del
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contrato, acudiendo para ello a fuentes
normativas de naturaleza objetiva, la ley,
los usos y la buena fe. La interpretacion

" parte de las circunstancias del caso, de las

posibilidades de comprensién individual

de las partes, de las particularidades de’

sus relaciones vitales, de su particular uso
del lenguaje y de sus restantes relaciones.
Intenta averiguar el significado individual
de una declaracion. La integracion, por el
contrario, tiene en cuenta, lo tipico de un
caso; busca una regulacion del caso con
validez general y la obtiene, o bien de una
norma legal especifica, o en la aplicacién
de los usos del trfico y en el criterio de

la buena fe. La interpretacion se debe

basar en los principios y reglas que la
presiden para desentrafiar la verdadera
intencion de las partes, en la integracion,
por el contrario, para suplir el vacio por la
falta de regulacion expresa de las partes,
se debe acudir a la autointegracion o a la
heterointegracion como mecanismos para
suplir las lagunas surgidas en el contrato.
La interpretacion vale sélo para el caso
concreto, la misma palabra puede ser
interpretada de otra forma en otro caso.
La integracion, por el contrario, pretende
establecer una regulacion que valga
también para otros casos'"’.

[.10. Los medios de interpretacién.
Breves apuntes

La interpretacion de los contratos requiere
de medios a fin de lograr su completa y
correcta funcion.

Diez-Picazo'® sefiala que de la misma
forma que la interpretacion de la ley
necesitaban para aclarar el texto del
auxilio de reglas gramaticales y logicas,
la historia y los intereses en juego,
de esa misma forma la hermendutica
contractual necesita de medios como la
interpretacion literal y 16gica del contrato,
de una interpretacion histérica del mismo

“de interpretacion.

y de una interpretacion con arreglo a la
naturaleza y a la funcién del contrato.

Por ello, se hace necesario analizar la
letra del contrato como primer medio
Dentro de la letra
vamos a encontrar
gramatical y la

del contrato nos
la  interpretaciéon
interpretacion logica.

El punto de partida de toda actividad
interpretativa debe ser la letra cuando el-
contrato haya sido redactado por escrito.
La letra es el punto de partida y puede
ser también el punto de llegada. Pero
esta maxima requiere alguna matizacion,
porque para establecer que el sentido
literal es claro es necesaria ya una
interpretacion y ademas la interpretacion
presupone un conflicto de las partes sobre
el alcance de las declaraciones. '

Concluye explicando Diez-Picazo que
cuando el texto sea dudoso o incierto
pueden utilizarse las. reglas de la
gramatica y las de la pura 16gica abstracta
para establecer su sentido (interpretacion
gramatical y l6gica del contrato).

En segundo lugar encontramos la
interpretacion sistematica del contrato:
lo que han denominado muchos autores
incluyendo a Diez-Picazo el canon
hermenéutico de la totalidad. Dentro de
la interpretacion logica tiene una gran
importancia lo que Berm'® ha llamado
el canon hermenéutico de la totalidad o
interpretacion sistematica del contrato
que abordamos anteriormente. El
criterio sistematico es una consecuencia
de la unidad légica del contrato: por
ejemplo, evitacion de contradicciones, de
antinomias, etc. No sélo entra en juego
en la relacion con las diversas clausulas
de un mismo contrato, sino también en
la relacién que varios contratos puedan
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tener dentro de una unidad negocial
compleja cuando varios contratos se
hayan celebrado para conseguir una tinica
finalidad economica.

En tercer lugar tenemos la interpretacion
historica del contrato y la conducta de
las partes como medio interpretativo.
Una interpretacion histdrica es no soélo
posible, sino estrictamente necesaria.
El intérprete debe valorar la situacion
juridica, econdmica o social en que las
partes se encontraban en el momento de
celebrar el contrato (antecedentes), la
manera como el contrato fue elaborado
(trabajos preparatorios) y la conducta
posterior seguida por las partes.

Los “antecedentes” del contrato tienen
una gran importancia, pues solo a través
de ellos es posible explicar lo que el
contrato representa para las partes como
fendmeno vital.

También los citados autores han hecho
referencia dentro de este acapite lo
que han denominado la “conducta
interpretativa”, significa que debera
atenderse principalmente a los actos de
éstos, coetaneos o posteriores al contrato.
Los actos de los contratantes son un
criterio interpretativo de granimportancia.
La conducta interpretativa adquiere asi
el relieve de un canon hermenéutico de
primera mano.

[1.11. Losresultadosdelahermenéutica
contractual

Seglin Diez-Picazo'® la interpretacion
tiene un resultado practico consisténte
en la fijacion del sentido atribuible a
los pactos y estipulaciones contenidas
en los contratos como premisa previa e
ineludible para decidir las encontradas
pretensiones mantenidas por las partes
en la ejecucion del contrato. Con arreglo

a sus resultados, la interpretacion de un
contrato puede ser:

a) literal: Cuando el sentido, definitiva-
mente atribuido al contrato, coincide
con la manera comitin de entender las
expresiones.

b) Restrictiva; Cuando el sentido definiti-
vamente atribuido comporta una
limitacion de los deberes y derechos
contractuales.

c) Extensiva: Cuando "la disposicion
contractual se extiende a supuestos
no comprendidos en el contrato.

Finalmente, agrega, puede hablarse de una
interpretacion derogatoria del contrato,
paraaludiralossupuestosdeimposibilidad
de interpretacion. El contrato deviene
ininteligible y esta ininteligibilidad
comporta una imposibilidad de realizar
la funciéon econdémica o econdmica-
social proyectada. La imposibilidad
de interpretacién y la ininteligibilidad
conducen entonces a la ineficacia del
contrato.

Consideraciones finales

Teniendo en cuenta de que el contrato
también es una norma, no podemos
igualar la interpretacion de la ley a la
interpretacion del contrato, pues mientras
la interpretacion de la ley debe estar
orientada en orden a su ratio general,
la interpretacion de la regla contractual
debe de realizarse teniendo en cuenta a
las partes contratantes entre quienes va a
surtir su efecto obligatorio. El precepto a
interpretar en una ley no puede rebasar la
formula elegida, en los negocios juridicos
si se puede reconstruir un precepto, mas
alla de la expresion verbal, dudosa,
inexacta o incompleta, siempre que pueda
determinarse por otras circunstancias
atendibles.
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Nuestro Codigo Civil no regula
expresamente la interpretacién de los
contratos, sino que dedica un solo
precepto a la interpretacién del acto
juridico de alcance general, el articulo 52
cuyo tenor literal “’Cuando los térmitios
de una manifestacién de voluntad no
son suficientemente claros, deben ser
interpretados teniendo en cuanta la
voluntad presumible del que la emitio, la
significacién generalmente aceptada de
las palabras y las demads circunstancias
concurrentes”. Este precepto ha sido muy
poco estudiado, no obstante de él se puede
razonar el siguiente anlisis siguiendo el
criterio de Gallardo!!. En el Libro I se
regula todo lo relacionado a la relacion
juridica civil y en particular al acto
juridico, enunciando solamente reglas de
alcance general aplicables a todo tipo de
acto juridico, aun cuando se ha demostrado
la necesidad de particularizar en cada acto,
puesto que en sede de interpretacion,
las reglas de interpretacion del contrato
no tienen por qué ser idénticas a las del
testamento o a las del matrimonio. En el
citado articulo se combinan ambos tipos
de interpretacion, a saber la subjetiva y la
objetiva. La primera cuando expresa que
la interpretacion de los actos juridicos ha
de hacerse teniendo en cuenta “la voluntad
presumible” del que la emite o de los que la
emiten como supone el contrato, o sea, se
buscalavoluntad deloscontratantes, comiin
intencion, dirfa la doctrina dominante.
La segunda cuando el legislador hace
referencia a “la significacion generalmente
aceptada de las palabras y las demas
circunstancias concurrentes”, elementos
que también podran ser tenidos en cuenta
para la interpretacion del contrato.

Para la interpretacion de los contratos es
necesario la utilizacion de una serie de
principios afin de desentrafiar la verdadera
voluntad de las partes contratantes. En ese

sentido tenemos el principio de blisqueda
de la voluntad real (voluntas spectanda)
consagrado en nuestro articulo 52; la
conservacion del contrato asume como
funcion salvar la eficacia del contrato, ello

~significa que en caso de duda de si una
cldusula contractual es o no vélida, debe
preferirse la comprension que le brinde
validez a la clausula, y ello, ain cuando
la duda exista frente a todo el contrato,
este principio a pesar de la importancia
que reviste para la hermenéutica
contractual no aparece consagrado en
nuestro Codigo Civil. La buena fe como
principio  interpretativo se presenta
como una directiva bésica y elemental
en sede de interpretacion contractual,
pues presupone que el comportamiento
de las partes contratantes desde el inicio
del contrato hasta la etapa posterior
al cumplimiento de este, debe estar
informado por un actuar honesto, leal, o
sea, sin apartarse de las ideas de confianza
y de autorresponsabilidad por parte de
los contratantes. A pesar de que nuestro
Coédigo Civil enuncia este principio en su
articulo 6 como valor informante, no lo
regula como principio hermenéutico, sin
dejar de reconocer por la doctrina cubana
el valor y la importancia que reviste para
nuestro Derecho positivo.

De la misma forma que existen principios
que presiden la interpretacion contractual,
también debemos tener en cuenta
que existen reglas para desentrafiar la
intenciéon de las partes al celebrar el
contrato, y en ese sentido tenemos el viejo
axioma in claris non fit interpretatio, que
significa que ante expresiones claras
y precisas, se excluye todo tipo de
interpretacion. Sin embargo, en nuestro
Derecho se defiende la idea de que el s6lo
hecho de llegar a la conclusion de que los
términos empleados por las partes son
claros, implica que ya se ha interpretado
el contrato. La interpretatio contra
proferentem, derivacion del principio de
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buena fe, establece que la interpretacion
de aquellas clausulas oscuras o dudosas
de un contrato redactado unilateralmente
por una de las partes, no ha de favorecer
a la parte que hubiese ocasionado la
oscuridad, esta regla tampoco aparece
regulada en nuestro Coédigo Civil. Y
por ultimo, el canon hermenéutico de
la totalidad refiere que las clausulas del
contrato se han de interpretar teniendo en
cuenta todo el contenido del contrato y
no en clausulas aisladas, nuestro Codigo
Civil a pesar de no regular esta regla
expresamente, de la simple lectura del
articulo 52, cuando aborda ...” y las demas
circunstancias concurrentes...” se infiere
que esta aludiendo a que el contrato se
interprete a la luz de su contexto general.

Lainterpretacion de los contratos, como se
ha demostrado, es una actividad dirigida
a la determinacion del sentido y alcance
de las declaraciones o manifestaciones de

voluntad en el contrato, que determina
los efectos juridicos que este va a causar,
y que ha de hacerse, por consiguiente,
de conformidad con los principios y
las reglas juridicas existentes en cada
ordenamiento juridico en particular.
De alli podemos afirmar la importancia
practica que reviste este tema para la
aplicacion correcta de los contratos en el
contexto juridico cubano.

Por ello, podria decirse que la
interpretacion resulta un procedimiento
indispensable para conocer cuales son los
derechos y las obligaciones que emanan
del negocio juridico y, por consiguiente,
para su cumplimiento. Con ella se trata
de reconstruir el pensamiento y la
voluntad de las partes, de ahi que con
la interpretacion no sélo se indague la
concreta intencion de los contratantes,
sino también se atribuye sentido -a las
declaraciones de voluntad.

145



Notas

de DereChO FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA No. 5 Vol. 5 - 116 p,

146

BIBLIOGRAFIA

Albaladejo, M. (1965). Derecho Civil. (2da ed). Editorial Bosch Barcelona.

Castan Tobeflas, J. (1974). Derecho Civil Espafiol Comun y Foral. Derecho de
Obligaciones. (11na ed, Vol.III). Derecho de obligaciones. La obligacion y el contrato
en general. Madrid: Editorial Reus S.A.

Diego Caiiizares, F. (1996). ” Teoria del Estado”. La Habana, Cuba: Editorial Félix
Varela.

Diez Picazo, L y Gullén Ballesteros, A. (1976). Sistema de Derecho civil. Teorfa
General del Contrato. La relacion obligatoria en general. Las relaciones obligatorias en
particular. (2da ed, Vol II). Madrid: Editorial Tecnos.

Diez-Picazo, L y Gullén Ballesteros, A. (1977). Teoria General del Contrato. La
relacion obligatoria en general. Las relaciones obligatorias en particular. (3ra ed, Vol
IT). Madrid: Editorial Tecnos S.A.

Diez Picazo, L'y Gullén A. (1982). Sistema de Derecho Civil. Introduccion. Derecho de
la Persona. Autonomia Privada. Persona Juridica. (4ta ed). Madrid: Editorial Tecnos
S.A. ‘

Diez Picazo, L. (1983). Fundamentos de Derecho Civil patrimonial. Introduccion.
Teoria del Contrato. (2da ed). Madrid: Editorial Tecnos S.A.

Diez Picazo, L y Gullén Ballesteros, A. (1989). Sistema de Derecho civil. El contrato
en general. La relacion obligatoria. Contratos en especial. Cuasi - Contratos:
Enriquecimiento sin causa. Responsabilidad Extracontractual. (6ta ed, Vol IIT). Madrid:
Editorial Tecnos S.A.

Espin Cénovas; D. (1968). Manual de Derecho Civil Espaiiol. (2da ed). Madrid:
Editorial Revista de Derecho Privado.

Espin Cénovas, D. (1975). Manual de Derecho Civil Espaiol. Obligaciones y Contratos.
(Vol III). Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado.

Fernandez Bulté, J. (2002). Teoria del Estado y el Derecho. Teoria del Derecho. La
Habana, Cuba: Editorial Félix Varela.

Ferrari Yaunner, M. (2005). <<La interpretacion del Derecho y de los contratos>>, En
Revista Juridica, (12). 102-111. La Habana: Editorial MINJUS.

Gil Rodriguez. J., Gente- Alonso y Calera, Maria del Carmen, Puig I Ferriol, LL. (1996).
<<Interpretacion y modificacion del contrato>>. Manual de Derecho Civil II. Derecho
de Obligaciones. Responsabilidad Civil. Teoria General del Contrato. Madrid: Editorial
Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales, S.A. 590 — 611.

Lalaguna Dominguez, E. (1987).Temas de Derecho Civil I. Valencia: Centro Editorial,
S.A.

Lacruz Berdejo, J. L., Luna Serrano, A., Delagado Echevarria, J., Rivero Hernandez, F.
(1987). Elementos de Derecho Civil II, Derecho de Obligaciones. Teoria General del
Contrato (2da ed, Vol. I1I). Barcelona: Editorial José Maria Bosh.

Lépez y Lopez, AM., Valpuesta Fernandez, Ma., Blasco Gascd, F., Capilla Loncero,
F., Montés Penadés, V.L y et. Al (1998). << La interpretacion del contrato>>. Derecho
Civil. Obligaciones y Contratos. (3ra ed). Valencia: Editorial Tirant Lo Blanch. 409 -
429.

Lépez Sanz, S. (1983). Curso elemental de Derecho Civil. (2da ed). Valencia: Editorial
Bello.

Lucas, Javier de., José Afién, Maria., Aparisi, Angela., Bea, Emilia., Fernandez,
Encarnacion y et. al. (2006). Introduccién a la Teoria del Derecho. L.a Habana: Editorial
Félix Varela.

Ojeda Rodriguez, Nancy de la Caridad., Pérez Gallardo, L.B., Valdés Diaz, C.C.,
Delagado Vergara, T., Toledano Cordero, D. (2003). Derecho de Contratos. Teoria
General del Contrato. La Habana: Editorial Félix Varela.

Rogel Vide, C. (2007). Derecho de Obligaciones y Contratos. Madrid: [s.n].



FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS, SOCIALES Y HUMANISTICAS- PROGRAMA DE DERECHO No. 5 Vol. 5 - 116 p.

FUENTES LEGALES

Coadigo Civil de la Republica de Chile de 14 de diciembre de 1855, edicion oficial al 31
de agosto de 1976, aprobada por Decreto Numero 1937, de 29 de noviembre de 1976
del Ministerio de Justicia.

Cédigo Civil de la Republica de Cuba, Ley 59 de 16 de julio de 1987, vigente desde el
12 de abril de 1988, Divulgacion del MINJUS, La Habana, 1988.

Cédigo Civil del Reino de Espafia de 6 de octubre de 1888, 16ta edicion, Civitas,
Madrid, 1993.

Codigo Civil de los Estados Unidos Mexicanos para el Distrito y Territorio Federales
en materia comin y para toda la Republica en materia federal, de 30 de agosto de 1928,
edicion a cargo de Jorge Obregon Heredia (concordado), Porraa, México, 1988.
Cédigo Civil de la Republica Oriental de Uruguay sancionado en 1914, edicion
al cuidado de la Dra. Jacgeline Barreiro de Gallo, Barreiro y Ramos S. A. Editores,
Montevideo, 1994.

Cédigo de Comercio de 1886.

Ley 77 sobre la Inversion extranjera.

Ley 15 sobre Normas Basicas para los Contratos Econémicos

Principios de derecho europeo de los contratos traduccion del texto de los articulos
publicados en LANDO, BEALE, eds., Principles of European Contract Law, Kluwer
Law International, La Haya, 2000, pags. 1-93. La version inglesa de los principios es
la version original.

Principios UNIDROIT para la celebracion de los contratos comerciales
internacionales.

Proyecto de Resolucion sobre normas generales de contratacion econdmica.

FUENTES JURISPRUDENCIALES

Sentencia 76 de julio de 2004 del Tribunal Supremo.

Sentencia 44 de agosto de 2004 del Tribunal Supremo.
Sentencia 153 de marzo de 2005 del Tribunal Supremo.
Sentencia 163 de abril de 2005 del Tribunal Supremo.

Sentencia 45 de 30 de junio de 2005 del Tribunal Supremo.
Sentencia 79 de 15 de noviembre de 2005 del Tribunal Supremo.

147



FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA No. 5 Vol. 5- 116 p.

148

REFERENCIAS

~

12

13

14

15

16

17

18

19
20

Pérez Gallardo, Leonardo B. “ De la interpretacion e integracién contractual”.
Derecho de Contratos, Colectivo de Autores, tomo I, Teoria General del Con-
trato. Editorial Félix Varela, La Habana, 2003, p. 231.

Delgado Vergara, Teresa. “El negocio juridico contractual”. Derecho de Contra-
tos, Colectivo de Autores, tomo I, Teoria General del Contrato. Editorial Félix
Varela, La Habana, 2003, p. 11.

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob. cit., pp.236-237.

De Castro y Bravo, Federico. Derecho Civil de Espaiia, Libro Preliminar In-
troduccién al Derecho Civil Parte General I, Tercera Edicion Madrid, 1995, p.
495.

Lalaguna Dominguez, Enrique. Temas de Derecho Civil I. Centro Editorial, S.A,
Valencia, 1987; p. 209. .

Cafiizares Abeledo, Fernando D. Teoria del Estado, 1ra. ed., Universidad de la
Habana, Facultad de Derecho, Cuba, 1996, p. 209.

Fernandez Bulté, Julio: “Teoria del Estado y el Derecho”, 1ra. ed. Editorial Félix
Varela, La Habana, Cuba, 2002, p.209.

Citado por: Pérez Gallardo, Leonardo B. 0b. cit., p. 230.

Garcia Méynez, Eduardo. Introduccion al estudio del Derecho Civil. Editorial
Porrtia, S.A, México, 1974, pp. 327-329.

Lasarte, Carlos. Curso de Derecho Civil Patrimonial. Introduccién al Derecho.
Editorial Tecnos Madrid, 2004. p. 74.

Lépez Sanz, Salvador. Curso elemental de Derecho Civil. Segunda Edicién, Va-
lencia, 1983, p. 25.

Valdés Diaz, Caridad del Carmen, et. al. Compendio de Derecho Civil. Editorial
Félix Varela, La Habana, 2004. p. 131.

Los romanos afirmaban in clarit non fit interpretatio, (en lo claro no se necesitaba
interpretacion), criterio que rechazamos, pues partimos del principio de que toda
norma por mds sencilla que ésta sea, requiere de interpretacion. Citado por: Ca-
fiizares Abeledo, Fernando. ob.cit., p. 210.

Ferndndez Bulté, Julio. Teoria del Estado y el Derecho”, 1ra. ed. Editorial Félix
Varela, La Habana, Cuba. pp. 208-209.

Cafiizares Abeledo, Fernando D. ob.cit., p. 208.

Ferrari Yaunner, Majela. “La interpretacién del Derecho y de los contratos”. Re-
vista Juridica Nimero 12, Afio 2005, ISSN 0864-083, Editorial MINJUS, pp.
104-105.

Ferndndez Galiano, Antonio y De Castro, Benito. (1993). “Lecciones de Teoria
del Derecho y Derecho Natural”. Editorial Universitas, S.A. Madrid, p-205.
Lalaguna Dominguez, Enrique. Temas de Derecho Civil I. Centro Editorial, S.A,
Valencia, 1987.p. 211.

Fernandez Bulté, Julio. ob.cit., p. 208.

Sobre el objeto de la interpretacion de las normas juridicas el Tribunal Supremo
en su expediente cuarenta y ocho, sentencia numero sesenta y siete, declara CON
LUGAR la revision interpuesta por Juan Faustino Quintana Barbosa, Direc-
tor de la Unidad Bésica de Transporte La Maya, sefialando en el primero de los
considerandos que dada la naturaleza del proceso que se resuelve; estudiado los
expedientes ordinario y de revision, y, lo sostenido por la actora en su escrito
promocional, asi como lo consignado por el érgano juzgador en la sentencia
recurrida refiriendo que: “Del estudio y andlisis de los documentos aportados
al proceso, todo lo cual se valora teniendo en cuenta los principios rectores de
la razon y la ciencia, ha quedado fehacientemente demostrado que entre la pro-
movente y la demandada, se firm6 el Contrato cero cinco de Transporte Auto
Motor, “Carga General”, en virtud del cual se pacté en la Clausula Tres, “Precio
y Forma de Pago que, el transportista facturara al cliente (Unidad Presupuestada,
Dependencia Interna del Poder Popular), entregandole la Factura acompafiadas
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de las Cartas de Porte, que amparan las transportaciones realizadas, conforme al
resultado de las conciliaciones con los representantes del cliente, en el domicilio
del transportista; y concluye que:”La demandada no debe alcanzar éxito, pues del
examen de la factura cero tres raya ocho dos cero, de diez de septiembre del dos
mil dos, obrante a foja diez de las actuaciones, se advierte que dicho documento
no aparece firmado por persona alguna, no pudiendo por ende demostrarse, que
la demandante hiciera entrega del citado documento (factura) contrayendo la de-
mandada la obligacion de pago por la transportacién objeto de reclamacion, y
por lo que presentara demanda ante este érgano “. El Tribunal que resuelve en
esta instancia fue situado en la obligacion de pronunciarse de conformidad con
lo dispuesto por ley, y lo informado por los principios generales del Derecho,
seglin los cuales; para la recta interpretacion de toda ley, sea formal o sustancial
y al contenido de las alegaciones de los litigantes, no s6lo debe entenderse a lo
literal de las palabras, sino en primer término, a su espiritu, o sea a la intencion
del legislador y actuaciones de las partes y sus propios actos.

Ibidem.

Diez-Picazo, Luis. Fundamentos de Derecho Civil patrimonial, vol I, Intro-
duccién. Teoria del Contrato. p. 260:

Pérez Gallardo. Leonardo B. ob.cit., p. 232.

Pérez Gallardo. Leonardo B. ob.cit., p. 232.

Diez-Picazo, Luis. ob.cit., p. 260.

Ibidem.

En ese mismo sentido se pronuncia la jurisprudencia de nuestro Tribunal Su-
premo al declarar SIN LUGAR la revision del expediente nimero diecisiete,
sentencia numero ciento sesenta y tres del afio dos mil cinco donde en el
séptimo de los considerandos plantea que toda interpretacion, tanto de las
normas, como de los negocios juridicos, exigen esencialmente captar el el-
emento espiritual, es decir, la voluntad e intencién de los sujetos figurados en
el acto juridico, sin limitarse al sentido aparente que resulta de las palabras,
de manera que la calificacion juridica que las partes hagan de un acto o con-
trato, no vincula al Tribunal, pues no se trata de premisas obligadas de hecho,
sino de un problema doctrinal, de interpretacion, privativa del juzgador.
Lépez y Lopez, AM. “La interpretacion del contrato”. Derecho Civil. Ob-
ligaciones y Contratos. Valpuesta Fernandez. Ma. R. et al. Valencia 1998.
Tercera Edicion.p.412.

Pérez Gallardo, Leonardo B. o0b. cit., p. 233

Solis Garcia. Yulexy: “De la integracion e interpretacion integradora de los
contratos en la realidad cubana”, Jornada Internacional de Derecho de Con-
tratos, La Habana, 2005, pp. 3-5. Sin publicar.

Delgado Vergara, Teresa. “El contrato como institucién central en el Orde-
namiento juridico”, PEREZ GALLARDO. Leonardo B y otros. Lectura de Derecho
de Obligaciones y Contratos, Editorial Félix Varela, La Habana, p. 128.
Delgado Vergara, Teresa. “El negocio juridico contractual”, Derecho de
Contratos, Colectivo de Autores, tomo I, Teoria General del Contrato. Edito-
rial Félix Varela, La Habana, 2003, p. 11

Kemelmajer de Carlucci, Aida. Breves reflexiones sobre la interpretacion
de los contratos y la interpretacion de la ley. Revista Latinoamericana de
Derecho. Afio IV. Numero 7-8, enero-diciembre en CD ROOM. Afio 2007.
pp 293-303.

Lopez y Lopez, A.M. ob.cit., p. 415.

Espin Canovas, Diego. Manual de Derecho Civil Espariol. Volumen 1II. Ob-
ligaciones y Contratos. Editorial Revista de Derecho Privado. Madrid, 1975.
pp. 422 y 423.

Diez-Picazo, Luis y Gullon Ballesteros, Antonio. Volumen II. Teoria General
del Contrato. La relacion obligatoria en general. Las relaciones obligatorias
en particular. Madrid, 1977. Editorial Tecnos. S.A p. 60.

Tbidem.
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Lacruz Berdejo, José Luis. et al: Elementos de Derecho Civil II, Derecho de
Obligaciones, vol 1. Teoria General del Contrato, Barcelona, 1987, Segunda
Edicion. p. 283.

Citado en: Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., p. 230.

Rogel Vide, Carlos. Derecho de Obligaciones y Contratos. Madrid 2007. p.
136.

Ibidem. e

En igual sentido se pronuncia el Tribunal Supremo cubano al declarar SIN
LUGAR la Revision del expediente niimero sesenta, en su senten cia cuarenta
y cuatro del afio dos mil cinco en el segundo de los considerando siendo po-
nente el Lic. ULisEs ABAD HERNANDEZ quien abordd que no aportado el Contra-
to por ninguna de las partes durante la sustanciacién del proceso ordinario, no
es posible acoger en esta instancia las alegaciones de la promovente relacio-
nado con los extremos que pretende sostener sobre lo pactado en el Contrato,
maéxime cuando trata de imponerle al comprador establecer reclamaciones
al transportista, apartandose de lo establecido al respecto en las Condiciones
Generales del Contrato de Suministro; siendo importante destacar que: “La
naturaleza de los contratos depende de sus condiciones esenciales, no de la
calificacién que le hayan dado los contratantes, y segiin se ha reiterado en la
doctrina, no es el nombre que las partes den a sus convenciones el que han
de prevalecer cuando se trate de precisar sus consecuencias juridicas, sino
de la naturaleza que ellas tengan realmente de acuerdo con la intencién de
los contratantes”; y la observancia de los presupuestos a que se contrae en
lo estipulado en el articulo siete del Decreto Ley Numero quince,” Normas
Basicas para los Contratos Econémicos”, de tres de julio de mil novecientos
setenta y ocho, conforme al cual: “Los contratantes, en el cumplimiento de
sus respectivas obligaciones, deberdn prestarse la debida colaboracién y ac-
tuar en la forma que resulte més eficiente para la economia nacional; lo que se
hace més necesario en este tipo de relacién juridica-econémica, dado el papel
que corresponde a las mismas en el suministro de alimentos, y asi se integra
también en las exigencias sobre la proteina vegetal.

Castén Tobefias, José. Derecho Civil Espafiol Comin y Foral. Derecho de
Obligaciones. Tomo III. Derecho de obligaciones. La obligacién y el contrato
en general. Madrid, 1974. p. 514.

Gil Rodriguez, Jacinto. “.Interpretacién y modificacion del contrato”. Manual
de Derecho Civil L. Derecho de Obligaciones. Responsabilidad Civil. Teoria
General del Contrato. Puic 1 FerrioL, LLuis et. al. Marcial Pons, Ediciones
Juridicas y Sociales, S.A., Madrid, 1996, pp. 591-592.

Un ejemplo del Tribunal Supremo en esta materia lo constituye el proceso
de Revision resuelto en la Sala de lo Econémico en su sentencia cuarenta y
cinco de treinta de junio de dos mil cinco cuando en su segundo considerando
dispone™... existiendo (...) discrepancias entre las partes acerca de la califi-
caci6n del contrato con incidencia cierta en la determinacion de sus Derechos
y obligaciones y en la norma sustantiva a aplicar, en su caso, corresponde al
tribunal su calificacion, teniendo en cuenta ademas de la aludida intencién de
los contratantes, la naturaleza y finalidad del contrato, el principio de buena
fe y lealtad negocial, y el sentido comtn en las relaciones contractuales”.

La Sala de lo Econémico del Tribunal Supremo Popular en su sentencia
numero cuarenta y cinco, Primer considerando refiere “... segtn la Teoria
General de las Obligaciones y Contratos, toda interpretacion, tanto de las
normas como los negocios juridicos, exige esencialmente captar la volun-
tad e intencién de los sujetos que intervienen, figurados en la Ley o en el
acto juridico, sin limitarse estrictamente al sentido aparente que resulta de
las palabras porque los hechos y las instituciones juridicas, los contratos y
las obligaciones en ellos contenidos son lo que por naturaleza y finalidad
corresponde y no lo que las partes quieren que sean, y es por ello que celeb-
rado un contrato, su calificacion juridica es privativa del 6rgano juzgador, con
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independencia de la que hagan las partes o una de ellas en relacién a dicho
contrato”.

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., pp. 233-234.

Diez-Picazo, Luis. Fundamentos de Derecho Civil patrimonial, vol I, Intro-
duccion. Teoria del Contrato. ob. cit., pp. 260-261.

Idem. pp. 136-137. ’

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., p. 237.

Ibidem.

Diez-Picazo, Luis. ob. cit., p. 261.

Ibidem.

Diez-Picazo, Luis. ob.cit., pp. 261-262.

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., pp. 242-243.

Véase sobre este aspecto la sentencia nimero cuarenta de diez de noviembre
de dos mil cuatro en Proceso Ordinario cuando en su cuarto considerando se
expone: “... la interpretacion del Contrato ha de atenerse a la 16gica que le es
inherente, no pudiendo beneficiarse a la parte que s6lo pretende exonerarse
de responsabilidad con sus alegaciones sin aportar documentos que invaliden
el derecho de la parte afectada, pues otra interpretacion atentaria contra el
principio de la buena fe previsto por las partes en la clausula decimoséptima,
punto uno del propio contrato.

El mencionado articulo refiere”...Si las palabras parecieren contrarias a la
intencion evidente de los contratantes, prevalecerd ésta sobre aquéllas...”.
El citado articulo plantea.” En la interpretacion de los contratos se debe aver-
iguar cul ha sido la intencién comtn de las partes y no limitarse al sentido
literal de las palabras”.

En ese sentido refiere que: “Habiendo ambigiiedad en las palabras, debe bus-
carse mds bien la intencién comun de las partes que el sentido literal de los
términos”.

Dicho articulo expone que: “Conocida claramente la intencién de los contra-
tantes, debe estarse a ella mas que a lo literal de las palabras”.

De esta manera refiere: “Si los términos de un contrato son claros y no dejan
duda sobre la intencion de los contratantes, se estara al sentido literal de sus
clausulas”

Si las palabras parecieren contrarias a la intencién evidente de los contra-
tantes, prevalecera ésta sobre aquéllas.

El mencionado articulo refiere que: “...Si las palabras parecieren contrarias a
la intencion evidente de los contratantes, prevalecerd ésta sobre aquellas...”
El citado articulo refiere en su primer apartado que: “El contrato debe inter-
pretarse conforme a la intencién comun de las partes”; y en el segundo: Si
dicha intencién no puede establecerse, el contrato se interpretard conforme al
sentido que le habrian dado personas sensatas que la misma condicién de las
partes, colocadas en las mismas circunstancias”.

En ese sentido refiere el citado articulo que: “Los contratos se interpretaran
conforme a la intencion comun de las partes, incluso cuando dicha interpret-
acion no coincida con el tenor literal de las palabras utilizadas”.

Citado en: Diez-Picazo, Luis. ob. cit., p. 261. Piénsese en el siguiente ejem-
plo: El duefio de un establecimiento de alquiler de vehiculos concierta una
poliza de seguro para cubrir la responsabilidad derivada de los dafios ocasion-
ados por uno de los vehiculos. En la péliza se dice que se asegura la respon-
sabilidad civil del asegurado y de cualquier otra persona que por su orden
conduzca el vehiculo. Producido el dafio por un arrendatario, la Compaiiia
de seguros pretende que solo estan asegurados el duefio del establecimiento y
sus dependientes, pues s6lo éstos conducen el vehiculo “por orden” de aquél.
La interpretacién conduce a privar una eficacia al contrato, pues se trata de
vehiculos destinados a alquiler que s6lo son manejados por arrendatarios.
Ya Pothier sefialé que cuando una cldusula es susceptible de dos sentidos se
debe entender en aquel con el cual pueda tener algiin efecto y no en aquel otro
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que no da lugar a ninguno. El mismo Pothier recuerda un conocido fragmento
de Ulpiano “Quotiens in stipulationibus ambigua oratio est commodissimum
est id accipi, quo res qua de agitur in tuto sit.”’

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit. pp. 246-247.

El mencionado articulo refiere que: “El sentido en que una cldusula puede
producir algun efecto, debera preferirse a aquel en que no sea capaz de pro-
ducir efecto alguno®ss. - =

De esta manera expresa el articulo que:” Las clausulas susceptibles de dos
sentidos, del uno de los cuales resultare la validez y del otro la nulidad del
acto, deben entenderse en el primero. Sin ambos dieren igualmente validez
al acto, deben tomarse en el sentido que mds convenga a la naturaleza del
contrato y a las reglas de la equidad”.

Dicho articulo plantea que:” Si alguna clausula de los contratos admitiere
diversos sentidos, debera entenderse en el mas adecuado para que produzca
efecto”.

Este articulo plantea: “Si alguna cldusula de los contratos admitiere diversos
sentidos, debera entenderse en el mas adecuado para que produzca efecto”.
El mencionado articulo refiere: “Si alguna clausula de los contratos admitiere
diversos sentidos, debera entenderse en el mas adecuado para que produzca
efecto”.

De esta manera expresa el articulo en su primer apartado” En la interpret-
acion de los contratos se debe averiguar cual ha sido la intencién comin de
las partes y no limitarse al sentido literal de las palabras”. Y en el segundo
apartado: “En la determinacion de la intencion comun de los contratantes se
debe apreciar el comportamiento total de éstos y las circunstancias del con-
trato”.

El articulo 4.5 de los Principios UNIDROIT denominado” Interpretacion
dando efecto a todas las disposiciones” donde refiere que: “Las clausulas
de un contrato se interpretaran en el sentido de que todas produzcan algin
efecto, antes que privar de efecto a alguna de ellas”.

El citado articulo se denomina “Interpretacion inutil” y refiere: Toda interpre-
tacién favorable a la licitud o a la eficacia de los términos del contrato tendrd
preferencia frente a las interpretaciones que se las nieguen”.

Diez-Picazo, Luis. ob.cit., pp. 263-264.

La Sala de lo Econdmico del Tribunal Supremo Popular de Cuba en su Sen-
tencia 79 de 15 de noviembre de 2005 en Proceso de Revision refiere: “ En la
interpretacion de los Contratos o Actos que presenten oscuridad, ambigiie-
dad o deficiencias, los jueces se atendrdn al propdsito y a la intencion de las
partes; teniendo en mira las exigencias de la ley, de la verdad y la buena fe
()"

Otro ejemplo del Tribunal Supremo lo constituye el expediente ntimero
cuarenta y ocho, sentencia niimero sesenta y siete del afio dos mil cuatro,
que en su segundo considerando expresa: Que examinado y deducido el con-
tenido de las alegaciones de las partes; las pruebas documentales obrantes
a fojas de los expedientes ordinario y de revision, entre éstas, las Cartas de
Porte; el Acta de Conciliacion y la factura, para el establecimiento de la
correspondencia entre estas y las posiciones sostenidas por las mismas en
observancia del principio que informa que “Es de equidad que se tenga en
cuenta la buena fe de los contratantes”; sin que pueda entenderse individu-
alizando la actuaciones de los principales directivos, de las implicaciones y
consecuencias derivadas de los actos de sus funcionarios, como es el caso de
lo sostenido respecto a las condiciones en que fueron firmadas las Cartas
de Porte, y la oposicion por la no firma de la factura que, si bien refrenda la
conformidad con el servicio prestado, es lo cierto que las primeras consti-
tuyen un concierto que obliga a las partes durante perfeccionamiento de los
servicios de transportacion, entiéndase, el cumplimiento de las obligaciones
de los contratantes; y en consecuencia durante el pronunciamiento sobre el
fondo del asunto por el Tribunal en la instancia agotada se produjo una apre-
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ciacion inadecuada de elementos de hecho y de Derecho, integrandose de tal
razon los presupuestos en los cuales sostiene la promovente la solicitud de
revocacion de la multimencionada Sentencia nimero trescientos cincuenta
y ocho; articulo ciento once, inciso “c” de las “Reglas de Procedimiento”. Y
en consecuencia, de los hechos que resultaron probados, es de aplicacion lo
establecido en el articulo noventa y dos, inciso “d “del Decreto ochenta y siete
de mil novecientos ochenta y uno, “Reglamento de las Condiciones Geneales
del Contrato de Transporte de Carga”.

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., p. 253.

El citado articulo refiere: “La buena fe se presume cuando el Codigo la exige
para el nacimiento o los efectos de un Derecho”.

A tenor del citado articulo: Las partes en un contrato econémico estan obli-
gadas a actuar de buena fe y a prestarse la debida cooperacion en su concert-
acion, interpretacion y ejecucion.

El articulo 57 del Cédigo de Comercio refiere: Los contratos de comercio se
ejecutaran y cumpliran de buena fe, segun los términos en que fueren hechos
y redactados, sin tergiversar con interpretaciones arbitrarias el sentido recto,
propio y usual de las palabras dichas o escritas, ni restringir los efectos que
naturalmente se deriven del modo con que los contratantes hubieren expli-
cado su voluntad y contraido sus obligaciones.

Pérez Gallardo. Leonardo B. ob.cit., pp. 239-242.

Idem. p.239.

Elmencionado articulo refiere: “Si los términos de un contrato son claros y no
dejan duda sobre la intencion de los contratantes, se estara al sentido literal de
sus cldusulas”.

De esta forma expresa en su primer apartado: “Si los términos de un contrato
son claros y no dejn duda sobre la intencién de los contratantes, se estara al
sentido natural de sus clausulas”.

Ast refiere: “Si los términos de un contrato son claros y no dejan duda sobre
la intencidn de los contratantes, se estara al sentido literal de sus clausulas”.
El vigente Cédigo Civil en su articulo 52 refiere que se acudird a la inter-
pretacion del acto juridico:” Cuando los términos de una manifestacién de
voluntad no son suficientemente claros (...)”.

Diez-Picazo, Luis. ob. cit., p. 265.

Diez-PICAZO, Luis y Gullon ballesteros Antonio. Sistema de Derecho civil,
Vol II. Teoria General del Contrato. ob.cit., p.66.

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., pp. 248-249.

Refiere el citado articulo que: “Las clausulas y expresiones se interpretaran en
funcion del contrato en su conjunto o de la disposicién en la cual se encuen-
tren”.

De esta forma expresa:” Los términos de un contrato deben interpretarse a la
luz de dicho contrato en su conjunto”.

El mencionado articulo refiere: “Las clausulas de un contrato se interpretardn
unas por otras, ddndose a cada una el sentido que mejor convenga al contrato
en su totalidad”.

De esta forma expresa: “Las clausulas de los contratos deben interpretarse
las unas por las otras, atribuyendo a las dudosas el sentido que resulte del
conjunto de todas”.

Asi expresa el referido articulo: “Las clausulas del contrato se interpretan las
unas por medio de las otras, atribuyendo a cada una el sentido que resulta del
conjunto del acto”.

El citado articulo plantea: “Las cldusulas de los contratos deberan interpre-
tarse las unas por las otras, atribuyendo a las dudosas el sentido que resulte
del conjunto de todas”.

Refiere el citado articulo que: “Las clausulas de los contratos deberan interp-
retarse las unas por las otras, atribuyendo a las dudosas el sentido que resulte
del conjunto de todas”.
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Véase sobre esta regla de interpretacién a Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.
cit., pp. 247-250. También a Gil Rodriguez, Jacinto. ob. cit., pp. 603-606.

El citado articulo refiere: “En los casos dudosos que no puedan resolverse
seglin las bases establecidas, las clausulas ambiguas deben interpretarse a
favor del deudor. Pero las cldusulas ambiguas que hayan sido extendidas o
dictadas por una de las partes, sea acreedora o deudora, se interpretaran con-
tra ella, siempre que-la-ambigiiedad provenga de su falta de explicacién”.
Expone el mencionado articulo que: “En los casos dudosos que no puedan
resolverse segin las bases establecidas, las cléusulas ambiguas deben in-
terpretarse a favor del deudor. Pero las cldusulas ambiguas que hayan sido
extendidas o dictadas por una de las partes, sea acreedora o deudora, se in-
terpretaran contra ella, siempre que la ambigiiedad provenga de su falta de
explicacion”.

En €l se expone que: “La interpretacién de las clausulas oscuras de un con-
trato, no debera favorecer a la parte que hubiere ocasionado la oscuridad”.
El mencionado articulo expone: “La interpretacion de las cldusulas oscuras
de un contrato no deberd favorecer a la parte que hubiese ocasionado la oscu-
ridad”.

Asi refiere que: “Pero las cldusulas ambiguas que hayan sido extendidas o
dictadas por una de las partes, sea acreedora o deudora, se interpretardn con-
tra ella, siempre que la ambigiiedad provenga de la falta de una explicacién
que haya debido darse por ella”.

Sobre este particular la Sala de lo Econémico del Tribunal Supremo cubano
da solucién al proceso de revision en las sentencias setenta y nueve y ochenta
respectivamente del afio dos mil cinco donde refiere en el primer consideran-
do de ambas sentencias que “ En la interpretacién de los Contratos o Actos
que presenten oscuridad, ambigiiedad o deficiencias, los jueces se atendran al
proposito y a la intencién de las partes; teniendo en mira las exigencias de la
ley, de la verdad y la buena fe (...)”.

El mencionado articulo refiere que: “Si las cldusulas de un contrato dictadas
por una de las partes no son claras, se preferiré la interpretacién que perju-
dique a dicha parte.”

Dicho articulo expone: “En caso de duda, los términos del contrato que no se
hayan pactado de manera individual, se interpretarin preferiblemente contra
la parte que los hubiera propuesto”.

1071 Pérez Gallardo, Leonardo B. ob. cit., pp. 270- 271.
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Diez-Picazo, Luis. ob.cit., pp. 264-265.

Citado en Diez-Picazo, Luis. ob.cit,, p. 265

Pérez Gallardo, Leonardo B. ob.cit., pp. 248-249.
Idem.




