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1 INTRODUCCION

La poblacién de murciélagos o quirépteros ha disminuido en los Ultimos veinte afios y se
evidencia un compromiso importante de su ecosistema a expensas de las actividades
humanas y mitos alrededor de la especie. El problema de su posible extincion a un
mediano plazo se centra en el desconocimiento, temor mal infundado y creencias
culturales erréneas sobre los murciélagos, apoyados en los administradores de politicas
publicas que sugieren su sacrificio ecologico o selectivo para solucionar la trasmision de
enfermedades como rabia y covid19(1)(2)(3)(4).

El SARS-CoV-1, MERS y SARS-CoV-2 tres enfermedades reemergentes en los ultimos
veinte afios, la ultima culminada en pandemia, fueron en su origen asociadas a los
murciélagos y aunque la comunidad cientifica retracté dicha informacion en la primera y
tercera de estas patologias, el impacto negativo generado sobre los murciélagos no ha
logrado disminuirse(1)(2)(3)(4).

Un estudio multicéntrico realizado por medio de una encuesta en 17 paises de habla
hispana demostro que las personas con alto nivel educativo tuvieron una influencia positiva
hacia los murciélagos, las mujeres presentaron mayor actitud negativa que los hombres
probablemente por su asociacion con ratas y ratones; en la Paz, Bolivia, en otra encuesta
gue evalud conocimientos, actitudes y percepciones sobre murciélagos identificé que las
personas con alto puntaje de conocimiento presentan emociones y acciones positivas
hacia esos animales, a diferencia del Ecuador en donde los mitos de las personas los

llevan a recomendar matarlos ante su contacto(4)(5)(6).

La influencia del ser humano sobre el equilibrio de los ecosistemas, afecta a la
biodiversidad mundial con extincion de especies, que genera alteraciones sociales y
culturales de interés para estudios epidemiolégicos los cuales deben enfocarse en
profundizar sobre este tipo de temas, obtener informacién atil y poner en marcha
propuestas para la recuperaciéon y conservacion de las especies vulnerables como lo es

el murciélago(7).

Con este estudio se busca conocer por medio de una encuesta los conocimientos,
actitudes y practicas de estudiantes y docentes en la Unidad de Ciencias Ambientales y

Agropecuarias del Instituto de Educacion Técnica Profesional de Roldanillo, Valle (INTEP),



ya que son los encargados de brindar asesoria agropecuaria en un futuro para la regién y
el pais, quienes tienen una influencia importante sobre las personas en contacto directo
con esta especie que a pesar de su alto valor ecolégico se encuentra en estado de

vulnerabilidad.

Se encuestaron 232 personas, con predominio de mujeres, adultos jovenes, de
procedencia urbana, estudiantes con educacion tecnoldgica, de estratos socioecondmicos
1y 2, quienes en su mayoria tienen un conocimiento correcto de la clasificacion de los
murciélagos, habitat, convivencia, alimentacién, su rol benéfico en la naturaleza y la
transmision de zoonosis; no predominan los sentimientos en cuanto a la actitud hacia esta
especie, y tienen practicas conservacionistas asi como recomendaciones protectoras en

donde se indica el llamar a autoridades competentes.



2 PROBLEMA

2.1 Planteamiento del problema

Los murciélagos, Unicos mamiferos voladores que, por su aspecto similar a roedores y
habitos de alimentacion, sumado a creencias de origen ancestral y cultural, son percibidos
como plagas y seres vivos perjudiciales. Actualmente cerca de 1000 especies de las 1400

reconocidas requieren atencion a nivel mundial para su conservacion e investigacion(6)

(8).

En Colombia se ha evidenciado el mismo comportamiento respecto al resto del mundo, el
conocimiento en el pais en la biodiversidad esta fragmentado, las actitudes equivocas y
las practicas inadecuadas, son factores importantes en la progresiva disminucién de la

poblacién de murciélagos(9).

Esta especie no es apreciada por parte de las personas, son considerados poco atractivos
y perjudiciales por carecer de carisma; ademas de presentarse una informacion sesgada
acerca de enfermedades zoondticas emergentes en donde actian como reservorios: Nipa,
Ebola, Hendra y el actual SARS COV-2, evidenciandose que la mayor propagacion de las
zoonosis proviene de actividades humanas que han mezclado especies taxonomicas
diversas: mercados de vida silvestre viva, vida silvestre como mascotas junto a animales
domeésticos, cria intensiva de animales para ganaderia, caza y destruccién con deterioro

del habitat del murciélago(1).

Si bien es importante minimizar riesgos zoonéticos para la salud y proteger a las
poblaciones humanas, no puede desconocerse el respaldo a la biodiversidad y servicios
ecosistémicos, porque informacion erronea amplificada por percepciones negativas a
través de redes sociales, noticias mal elaboradas o con inadecuada contextualizacion de
la vida silvestre relacionada con una enfermedad en particular, ponen en riesgo la

conservacion de los murciélagos(1)

El conocimiento erréneo influye en la sociedad, la cultura, la mitologia o las experiencias,
genera temor y actitudes negativas con acciones concretas hacia los murciélagos que, al
modificarse, mejoran las actitudes y el comportamiento frente a las especies consideradas

perjudiciales y que contrariamente producen beneficio(5)(10).



Las creencias se adquieren de diferentes maneras: los padres transmiten conocimiento
bioldgico basico que pueden fomentar el miedo, indiferencia o asco, aunado a los medios
de comunicacion, tales como television, peliculas, caricaturas, redes sociales e internet
gue refuerzan esta informacion errénea, dando lugar a cambios en el comportamiento, con
peligro para las personas, el entorno y las especies a su alrededor; las creencias no

mejoran aunque se corrija posteriormente la informacion por la influencia generada(1)(11).

Este es el caso de los murciélagos, que durante los afios 2019 y 2020 posterior a la masiva
publicacién de la relacion gendmica entre el SARS COV-2 y el SARS de los murciélagos
rinol6fidos asiaticos, obtuvieron un interés erréneo sobre su papel en la pandemia(12),
igual situacién se presentd con el SARS-COV-1 y el MERS, aunque se aclar6 que sélo
hacen parte de un ciclo, se propuso su exterminio para combatir de manera inefectiva la
enfermedad que realmente se transmite entre humanos infectados(13)(14), lo que afecta

la supervivencia del murciélago a nivel mundial(15).

Por la creencia de que solo existen dos especies de murciélagos, vampiros y frugivoros
considerados perjudiciales, el ser humano se ha convertido en el mayor depredador de los
murciélagos, incluso por encima de sus depredadores naturales: buhos, lechuzas,
halcones, gavilanes, zarigleyas, mapaches, serpientes, arafias y escorpiones; el poco
conocimiento, la actitud antinatural y practicas destructivas, han dado lugar a un dafio
severo al ecosistema al disminuir de manera absurda esta especie benéfica para la
biosfera(16)(17).

Los profesionales y tecndlogos ambientales y agropecuarios, transmiten sus
conocimientos a poblacién que tiene contacto con murciélagos y potencialmente puede
afectar la supervivencia de esta especie; de lo anterior el grupo investigador se planteé la
siguiente pregunta de investigacion: ¢Qué conocimiento, actitudes y practicas tienen los
estudiantes-docentes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto
de Educacién Técnica Profesional de Roldanillo, Valle (INTEP) frente a los murciélagos

en septiembre de 20227



2.2 Pregunta de investigacion

Es importante en Colombia fortalecer la educacion relacionada con el conocimiento acerca
del murciélago y sus beneficios, de ahi se desprende la pregunta de investigacion: ¢ Qué
conocimiento, actitudes y préacticas tienen los estudiantes-docentes de la Unidad de
Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de Educacion Técnica Profesional de

Roldanillo, Valle (INTEP) frente a los murciélagos en septiembre de 20227



3 JUSTIFICACION

Dada la gran y desconocida importancia de los murciélagos por sus multiples servicios
ecologicos, como controladores de plagas, dispersores de semillas, polinizadores de
plantas, sumado al interés cientifico por su tolerancia a infecciones gracias a su microbiota
intestinal que les confiere una super inmunidad util en la basqueda de nuevas vacunas,
ademas de su saliva de donde se obtuvo la proteina Desmoteplasa, llamada asi en honor
al Desmodus Rotundus, agente trombolitico util en el tratamiento del Accidente

Cerebrovascular isquémico en humanos(18)(19).

Estos importantes animales se clasifican en cinco grandes grupos de acuerdo a su base
alimenticia en insectivoros, frugivoros, nectarivoros, carnivoros y hematéfagos, la mayor
cantidad de ellos consumen insectos y los que se alimentan de sangre son los mas
escasos, de los cuales hay Unicamente tres especies que habitan desde el sur de Estados
Unidos hasta el centro de Argentina y Uruguay, popularmente se desconoce esta
clasificacién, lo gue ha generado actitudes negativas indiscriminadas sin entender cual es

la funcion de los murciélagos(20).

La importante labor de los murciélagos insectivoros radica en que comen en promedio casi
1.000 mosquitos en una hora de vuelo, consolidandose como controladores de plagas, al
depredar agentes causales de malaria, fiebre amarilla, dengue Chikungufia y Zika entre
otros, enfermedades que afectan la salud publica con enormes costos como en Colombia,
en donde en el afio 2010, el dengue afect6 en 167 millones de ddlares el gasto publico(21)
(22), en 2020 a nivel mundial la malaria produjo 214 millones de infectados y 627.000
muertes, mientras que el dengue llegé a los 390 millones de infectados y 25.000 muertes
(23).

Asi mismo, los murciélagos frugivoros y nectarivoros también son muy importantes para
el ecosistema donde habitan, no solo por la dispersion de semillas de cultivos nativos
endémicos para la alimentacion del ser humano y demas animales, sino también por la
reforestacion y preservacion de grandes areas de bosques, ademas de la fertilizacion de
suelos con sus heces, también llamado guano, el cual posee un alto contenido en
nitrogeno, fundamentales para la produccion de alimentos de forma mas econémica y

ecologica(24).



De las 3 especies de hematdfagos: Diaemus Youngi, Diphylla Ecaudata y el Desmodus
Rotundus o vampiro comun, que se alimentan de sangre de ganado, roedores, aves y muy
ocasionalmente de humanos(25), con distribucién desde México hasta Uruguay y el centro
de Chile; en ellos actualmente se realizan estudios de longevidad, cuantificacion de
marcadores inmunoldgicos y deteccion de patégenos(26)(17)(27)(28); causan rabia en
bovinos, sélo el 0.5% en humanos ya que esta enfermedad en un 99.5% es transmitida

por animales domésticos, depredadores de murciélagos(22).

En Colombia entre los afios 2020 y 2021 se han reportado dos casos de rabia en humanos,
ambos causados por mordedura de gato, en el departamento del Huila (INS, 2022)(29),
en el caso de animales de granja en 2021 se registraron 58 casos (ICA, 2022)(30). Por
naturaleza los murciélagos eluden a los humanos, la transmision de la rabia al hombre en
la mayoria de los casos se debe a la invasion de sus habitats naturales, lo que incrementa
su contacto con animales domésticos que los cazan(22).

Al contar con cerca del 14% de las especies de murciélagos en Colombia, se debe reforzar
un correcto entendimiento de estos mamiferos, encaminado a su preservacion(31)(32),
ampliar estudios sobre conocimientos, actitudes y practicas frente a los murciélagos, a
nivel nacional y regional, como en el Valle del Cauca, en donde representan el 40% de la
fauna de mamiferos, con vocacion agropecuaria en 39,892,2 hectareas de cultivos frutales
y zona endémica para malaria y dengue, patologias que en nuestro pais implican vigilancia
epidemioldgica en salud publica cuyos vectores son controlados por murciélagos(33)(34).

En Roldanillo, Valle del Cauca, existe influencia de personas encaminadas a la proteccion
del ecosistema y sus diferentes especies ya que ahi se encuentra ubicado el Instituto de
Educacién Técnica Profesional (INTEP), encargada de formar personal para la asistencia

técnica y profesional agropecuaria regional con proyeccién nacional.

Con relacién a lo anterior, este proyecto permite reconocer si la informacion que tienen
alumnos y docentes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del INTEP,
acerca de los murciélagos es correcta o errénea y brinda informacién real para orientar
acciones educativas futuras, corrigiendo rumores y creencias que han limitado los
esfuerzos en pro de la preservacion de esta especie, con impacto positivo sobre el

ecosistema, suma datos a estudios adicionales, estimula la formulacion de estrategias de



comunicacién e informacion que intervengan las problematicas analizadas en la presente

investigacion.



4 ANTECEDENTES

Los murciélagos han estado relacionados intimamente con las culturas humanas con un
probable punto de encuentro cuando nuestros antepasados se refugiaron en cuevas,
dando lugar al origen de creencias religiosas que varian desde demonios a agentes de
prosperidad, estan presentes en iconografias de diversas culturas y religiones del mundo
y han utilizado sus colmillos como moneda de cambio en las Islas Salomén. Su hombre
quirépteros deriva del griego khéir = mano y pterén = ala:” alas en las manos” o “manos
en las alas”, son el segundo orden de mamiferos mas grande con mas de 1400 especies
en el mundo y con antigledad confirmada en hallazgos de fosiles del Eoceno de mas de

50 millones de afios(2).

Los murciélagos se clasifican en 5 grandes grupos de acuerdo con su alimentacion, el mas
grande conformado por los insectivoros que corresponde al 75% del total de las especies
y en el 25% restante encontramos a los frugivoros, los nectarivoros, carnivoros y
hematofagos(20)(26)(35)

Los murciélagos frugivoros, insectivoros y nectarivoros son polinizadores fundamentales
gue permiten la preservacién genética de cultivos tradicionales como agave mexicano,
pitaya, coco, palo de rosa, entre otros, ademas son supresores de plagas agricolas,
controlan vectores como el mosquito transmisor de malaria, Zika, chikunguia y dengue

entre otros.

A partir del estudio realizado en Colombia en el &rea del rio La Vieja (limites departamentos
Valle del Cauca, Risaralda y Quindio), con intensa actividad econémica, se determinaron
importantes servicios ecosistémicos, como la dispersion por murciélagos de semillas de
17 especies de plantas con un directo beneficio para los humanos quienes usan esas
plantas dispersas para alimentacién humana y animal, medicina, madera, cercas vivas,

artesanias, atraer vida silvestre y ser precursoras de fertilidad del suelo (36).

Se ha fomentado el sacrificio constante de estos importantes mamiferos porque la
concepcion del murciélago entre las comunidades de humanos en la mayoria de los casos
es de tendencia negativa, principalmente por su aspecto y algunos de sus habitos; el
desconocimiento de las especies y su funcién ha permitido que sean objeto de desprecio,
en su mayoria injustificado, asociandose a elementos miticos de oscuridad y mal augurio;

la influencia de las peliculas y de algunas culturas ancestrales han perpetuado estos



conceptos y se proyecta una pérdida del 20% de la poblacion de murciélagos en el sudeste
de Asia para el siglo XXI(26)(37)(38)

La invasion humana del territorio de los murciélagos para agricultura y ganaderia produce
un encuentro vida silvestre - ganados - humanos, como el caso documentado para
Ecuador con pérdida de bosques cercana al 80%, para convertirlos en cultivos agricolas
(39), sumado a estructuras hechas por el hombre como minas, tineles, pozos, alcantarillas
y casas abandonadas, Utiles como refugio, han incrementado la poblacion de murciélagos
hematéfagos; la politica actualmente aceptada en Ameérica para su control es la de su
sacrificio utilizando venenos anticoagulantes, disminuyendo la mordedura del ganado y

humana pero no la transmisién de la rabia(25)(17)(28)

Lo anterior permite apertura de rutas zoonéticas para los humanos y otros animales, cabe
resaltar que para la mayoria de las enfermedades mencionadas como zoonoticas
reemergentes, es necesaria la presencia de un huésped intermediario antes de llegar a
transmitirse al humano, durante los ultimos 20 afios en la tierra se han presentado tres
grandes enfermedades zoonaticas, el SARS-CoV en 2002, el MERS en 2012 y el SARS-
CoV-2 en 2019(25)(28)(40).

Son dos los casos de zoonosis en las que se concluye que el murciélago es el transmisor
principal, el primero es el caso del virus Nipah (NiV): interaccion directa cuando se
contamina la fruta con saliva y heces de los murciélagos y se consume por humanos, y el
segundo caso es el virus de la rabia transmitido por murciélagos hematofagos (Desmodus
Rotundus); la rabia tiene una distribucion mundial y se ha logrado erradicar de varios
paises la rabia canina con la vacunacion, en la actualidad la prevencién y el control esta
dirigido a la rabia de origen silvestre(28)(41)(42)(43).

Los murciélagos han sido culpados de forma errénea y sin evidencia del origen de los
coronavirus SARS y MERS; hasta hoy no se ha confirmado que el SARS-CoV-2 pasé de
un quirdptero a un humano, ademas, el coronavirus RaTG13 de los murciélagos comparte
un 96% de su material genético con el SARS-CoV-2, lo que descarta ain mas esta
posibilidad(44), no proviene de éste Ultimo ni éste del primero y comparten un ancestro
comun(45). Su sacrificio no disminuye su incidencia, por el contrario, causa dafio a los
ecosistemas. La mejor manera de prevenir las zoonosis es proteger y preservar los
ecosistemas(21), con comprobados conocimientos, practicas y actitudes que fomenten la

conservacion.



Para determinar los conocimientos, actitudes y practicas (CAP) de la poblacion, se utilizan
encuestas tipo CAP que reunen valiosa informacién cuantitativa sobre lo que la gente
sabe, cOmo se siente y cOmo se comporta con relacion a un tema concreto(46), por esto
realizar estudios que valoren estos conocimientos y actitudes, identifican el

comportamiento frente a los murciélagos.

Ejemplos de encuestas CAP sobre murciélagos, se han realizado en poblacion agricola
de Punjab y Khyber Pakhtunkhwa de Pakistan en 2022 (n=200) con predominio de
hombres 74%, mayor grupo de edad con mayor respuestas de 31 a 40 afios, en donde se
encontré que la mayoria habitaba en zona urbana, con predominio del nivel educativo
primaria, quienes afirmaron en un 59% que los murciélagos eran aves, presentando
contacto visual en un 84%, el 43,5% consideraron protegerlos, sin embargo el 52% se
tensionan ante su presencia, sin llegar a matarlo segun el 68% de los encuestados pero
aceptaron dispararles en un 33.5%, talar arboles y hasta un 23.5% envenenarlos, actitudes

todas deletéreas hacia los murciélagos(47).

Otro estudio en Mérida, México en estudiantes de primaria en 2021 (n=65) tomada de dos
poblaciones una urbana y otra sub urbana, describen mejor a los murciélagos, su
alimentacion, y transmisién de enfermedades los habitantes de zona urbana, en la zona
sub urbana conocen sus beneficios, pero los protegen un 16% menos con respecto a la

zona urbana(48).

En el departamento del Tolima, Colombia, en 2021 se encuestaron 197 personas, entre
18 y 89 afios, encontrando que el 62,9% los clasifican mal como aves o roedores, conocen
sus fuentes de alimentacion y beneficios ecosistémicos, pero la mitad afirmaron que eran
feos y generan miedo, mas de la mitad afirman que los murciélagos son ciegos, nocivos y
transmiten enfermedades, con un 31% que le adjudica una percepcién negativa asociada

al valor estético(24).

Este estudio, a través de la encuesta como instrumento identifica el conocimiento,
actitudes y practicas que presentan los estudiantes y docentes de la Unidad de Ciencias
Ambientales y Agropecuarias del INTEP hacia los murciélagos, recolecta informacion
sociodemografica, evidencia sus creencias, nivel de conocimiento, acciones ante su
contacto que pueden resultar positivas o negativas para la preservacion de la especie,

comparandolo con otras investigaciones equivalentes, para mostrar las necesidades de



intervencion o fortalecimiento cognitivo y a futuro prevenir dafios ecosistémicos

irreparables.



5 OBJETIVOS

5.1 Objetivo general

Establecer el conocimiento, actitudes y practicas de los estudiantes-docentes de la Unidad
de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de Educacién Técnica Profesional

de Roldanillo, Valle (INTEP), frente a los murciélagos, en septiembre de 2022.

5.2 Objetivos especificos

e Identificar las caracteristicas sociodemograficas de la poblacion de estudio en el
periodo establecido.

e Establecer el conocimiento que tiene la poblacion estudiada sobre los murciélagos
en el periodo establecido.

e Determinar las actitudes de la poblacion de estudio frente a la presencia de
murciélagos en el periodo establecido.

e Identificar las practicas que realiza la poblacion de estudio al tener contacto con

murciélagos en el periodo establecido.



6 MARCO TEORICO

6.1 Marco Referencial:

La poblacién de murciélagos a nivel mundial se esta viendo afectada en su supervivencia
por falta de conocimiento e informacion errénea que llevan a actitudes negativas contra
esta especie, segunda familia mas grande en la biosfera, cuya importancia ecologica es
ignorada.

Al revisar bibliografia se encuentran cantidad limitada de estudios tanto en hombres como
en mujeres, con diferentes niveles de educacion, sobre conocimiento, actitudes y practicas
hacia los murciélagos, que demuestran baja cogniciébn con una conducta de no

preservacion hacia esta especie.

Las caracteristicas sociodemogréaficas de las personas encuestadas en contacto con
murciélagos en Pakistan (n=200) de las cuales el 74% fueron hombres con basica primaria
como maximo nivel para el 53% de esta poblacion, el 43,5% en edades de 31 a 40 afios;
para el caso de Africa indican una n de 252 personas, 67% hombres, edad promedio entre
21y 30 afios y el 76% tenian educacion superior; en Brasil se entrevistaron 398 individuos
entre 17 y 91 afios, con mayoria mujeres (66%) y maximo nivel de educacion primaria
45.98%; en Colombia se describen un total de 197 encuestados, entre 18 y 89 afos,

educacién primaria completa en el 49% con sexo ratio cercano a 1:1(47)(49)(50)(24).

Para comprender mejor es importante definir algunos conceptos clave en el tema del

presente estudio tales como conocimiento, comportamiento y actitud humana.

Definicién de conocimiento humano

Segun Gonzalez Beuses AG, 2019, “Es la informacién que el individuo posee en su mente,
personalizada y subjetiva, relacionada con hechos, procedimientos, conceptos,
interpretaciones, ideas, observaciones, juicios y elementos que pueden ser o0 no
utiles”(51).

Al evaluar el conocimiento popular sobre los murciélagos los describen en Pakistan (Asia)
errbneamente como péjaros en un 59% (n=200), para el 47.5% transmiten enfermedades
y un 59.5% sabe que controlan insectos; en Republica de Ghana (Africa) entrevistaron a
252 personas de las cuales soOlo el 8% saben que los murciélagos comen insectos,

transmiten enfermedades para el 78% de los encuestados; en Brasil (Suramérica) los



describen como “ratas con alas” y el 22.03% (n=398) considera a todos los murciélagos
como vampiros; en Colombia el 62.9% (n= 197) asumen incorrectamente que los
murciélagos son aves porque vuelan o roedores por su aspecto y un 89.3% aseguran que
transmiten virus y bacterias(47)(49)(50)(24).

Definicion de comportamiento humano

Segun Berthoud et al,2020, “Es el resultado de fuerzas psicolégicas que operan dentro del

individuo y que por lo general se dan fuera de la conciencia’(52).

El comportamiento humano descrito hacia los murciélagos en Pakistan (Asia) refiere que
un 30% de los encuestados ha matado murciélagos, el 33.5% aceptaron dispararles, el
34% talar los arboles que habitan, 23,5% afirmaron que se deberia usar veneno contra los
murciélagos; en Republica de Ghana (Africa) el 22% refiere que es buena practica
matarlos, el 14% ha matado alguna vez algun murciélago y el 29% lo haria si tuviera la
oportunidad; en La Paz (Bolivia, Suramérica) 303 encuestados indicaron que las acciones
para ahuyentar o dafiar a los murciélagos incrementan en contactos cercanos, son
indiferentes si los observan en un ambiente externo y prefieren no consultar a
profesionales de vida silvestre; en Colombia el estudio encontrado no describe un

comportamiento concreto hacia los murciélagos(47)(49)(5)(24).

Definicién de actitud humana

Segun Albarracin,2018, “Es la evaluacion de una persona de un objeto en un continuo
favorable a desfavorable. A veces en investigacion también se le da el nombre de juicios

evaluativos o valores”(53).

La actitud evidenciada en la poblacion de Pakistan (Asia) fue descrito como amistoso hacia
los murciélagos en un 46% y sentian tension ante su presencia en un 52%; en Africa el
73% no son amigables con los murciélagos, el 49% sienten miedo al verlos; en estudio
realizado en Ecuador se afirma que el desconocimiento y las enfermedades emergentes
hacen que se tenga repulsion hacia los murciélagos; en Colombia el 69% afirmé tener

actitud positiva hacia esta especie(6)(24)(47)(49).



Definicion de practica humana

Segun Maclntyre (1994), “son acciones de las culturas humanas, que abarcan la vida del
individuo y las comunidades, desarrollados a través de las experiencias, con impacto sobre
los patrones de comportamiento y creencias, que requieren la contextualizacion social

para una adecuada comprension(54).

En 2020 los habitantes del caserio Culden (Pera) ante el temor al COVID 19 quemaron
una cueva habitat de cerca de 500 murciélagos, como respuesta social a la pandemia

afectando asi a esta especie(21).

6.2 Marco epidemioldgico

Los murciélagos o quiropteros (Orden Chiroptera) estan presentes en todos los
continentes excepto en los polos con mas de 1400 especies en el mundo siendo el
segundo orden mas diverso de mamiferos(8)(55). En el continente americano son
considerados los mamiferos de mayor importancia en procesos ecoldgicos e indicadores

de bosques bien conservados y con mas de 380 especies en el neotropico(39)(56).

En Colombia son el orden taxon6mico mas diverso con aproximadamente 205 especies,
a nivel regional el departamento del Choco alberga el 64.4% con 132 especies, en Valle
del Cauca departamento vecino del Choco los murciélagos dominan entre los mamiferos,
con 71 especies para la selva del Pacifico Vallecaucano representando el 40% de la fauna
de mamiferos, encontrandose frugivoros, insectivoros, ictiéfagos, carnivoros, nectarivoros
y hemato6fagos(57)(33).

Actualmente en Colombia son considerados en la categoria de especies Vulnerables con
consideraciones ecoldgicas fundamentales que buscan generar acciones especificas que

contribuyan a su conservacion(32).

6.3 Marco conceptual

Actitud: Una predisposicion aprendida y duradera para comportarse de manera coherente
con una clase dada de objetos, o un estado mental y/o neural persistente de preparacion
para reaccionar ante una cierta clase de objetos, no como son, sino cémo se concibe que

sean.



Comportamiento: La respuesta observable de un hombre o animal a una situacion.

Conocimiento: El conjunto de verdades o hechos acumulados en el transcurso del
tiempo, la suma acumulada de informacion, su volumen y naturaleza, en cualquier

civilizacién, época o pais.

Cultivos agricolas: Plantas cultivadas o productos agricolas como cereales, hortalizas o
frutas, en estudio es palabra clave porque es el entorno donde se alimentan los
murciélagos frugivoros y controlan plagas los insectivoros, ejerciendo su labor sistémica

en el ecosistema(58).

Ecosistema: Un sistema funcional que incluye los organismos de una comunidad natural

junto con su medio ambiente.

Factores sociodemograficos: Indicadores utilizados para describir a las personas en
términos de edad, raza/etnia, sexo, género, nivel educativo en el idioma principal, situacion
laboral, ingresos, profesion, estado civil, nUmero total de personas que viven en la casa y

arreglos de vivienda, y factores similares.

Ganado: Animales de granja domesticados criados para uso doméstico o lucrativo, pero
excluyendo aves de corral. Por lo general, el ganado incluye ovejas, caballos, vacunos,

cerdos, cabras y bufalos.

Poblacion: El numero total de individuos que habitan una region o area en patrticular.

Practicas (hébitos): Respuestas adquiridas o aprendidas que se manifiestan

regularmente.

Quirépteros: Orden de mamiferos cuyos miembros estan adaptados para volar. Incluye

murciélagos, zorros voladores y murciélagos frugivoros.

Palabras clave: Actitud, comportamiento, conocimiento, cultivos agricolas, ecosistema,
factores sociodemograficos, ganado pecuario, poblacion, practicas, quirdpteros. (Obtenido
de descriptores MeSH Pub Med).



6.4 Marco normativo

En Colombia se han establecido las siguientes normas bajo las cuales se legisla la

proteccioén flora y fauna silvestre.

Tabla 1 Normograma

ARfo Norma Definicion

1991 Constitucion Politica de | Constitucion Politica de Colombia.
Colombia

1992 Convenio internacional Naciones Unidas. Rio de Janeiro.

Convenio sobre la
diversidad bioldgica.
1981 Ley 17 Mediante la cual se aprueba para Colombia la
Convencion sobre el Comercio Internacional de
las Especies Amenazadas de Fauna y Flora
Silvestres.

1989 Ley 84 Por la cual se adopta el Estatuto Nacional de
Proteccion de los Animales y se crean unas
contravenciones y se regula lo referente a su
procedimiento y competencia.

1993 Ley 99 Por la cual se crea el Ministerio del Medio
Ambiente, se reordena el Sector Publico
encargado de la gestion y conservacion del medio
ambiente y los recursos naturales renovables, se
organiza el Sistema Nacional Ambiental, SINA y
se dictan otras disposiciones.

1994 Ley 165 Por medio de la cual se aprueba el "Convenio
sobre la Diversidad Biologica", hecho en Rio de
Janeiro el 5 de junio de 1992.

1997 Ley 356 Por medio de la cual se aprueban el "Protocolo
relativo a las areas y flora y fauna silvestres
especialmente protegidas del Convenio para la
Proteccion y el Desarrollo del Medio Marino de la
Regidn del Gran Caribe", hecho en Kingston el 18
de enero de 1990 y los "Anexos al Protocolo
relativo a las areas y flora y fauna silvestres
especialmente protegidas del Convenio para la
Proteccion y el Desarrollo del Medio Marino de la
Region del Gran Caribe”, adoptados en Kingston
el 11 de junio de 2000.

2000 Ley 611 Por la cual se dictan normas para el manejo
sostenible de especies de Fauna Silvestre y
Acuatica.

2009 Ley 1333 Por la cual se establece el procedimiento

sancionatorio ambiental y se dictan otras
disposiciones.

2016 Ley 1801 Por la cual se expide el Cédigo Nacional de Policia
y Convivencia.
1974 Decreto Ley 2811 Por el cual se dicta el Codigo Nacional de

Recursos Naturales Renovables y de Proteccion
al Medio Ambiente.




1978

Decreto 1608

Por el cual se reglamenta el Cédigo Nacional de
los Recursos Naturales Renovables y de
Proteccion al Medio Ambiente y la Ley 23 de 1973
en materia de fauna silvestre.

1986

Decreto 2257

Por el cual se Reglamentan Parcialmente los
Titulos VIl 'y Xl de la Ley 09 de 1979, en cuanto a
investigacion, Prevencion y Control de la
Zoonosis(59).

2015

Decreto 1076

VERSION INTEGRADA CON SUS
MODIFICACIONES Esta versidon incorpora las
modificaciones introducidas al Decreto Unico
Reglamentario del Sector Ambiente y Desarrollo
Sostenible a partir de la fecha de su expedicion.
ULTIMA FECHA DE ACTUALIZACION: 20 DE
DICIEMBRE DE 2021.

2002

Resolucion 068

Por la cual se establece el procedimiento para los
permisos de estudio con fines de investigacion
cientifica en diversidad biolégica y se adoptan
otras determinaciones.

2003

Resoluciéon 2602

por la cual se dictan medidas para la prevencion y
el control de la rabia de origen silvestre en
Colombia.

2010

Resolucion 2064

Por la cual se reglamentan las medidas
posteriores a la aprehension preventiva,
restitucion o decomiso de especimenes de
especies silvestres de fauna y flora terrestre y
acuatica y se dictan otras disposiciones.




7 METODOLOGIA

7.1 Tipo de estudio

El presente estudio tiene un disefio de tipo observacional, descriptivo de corte transversal,
gue pretende identificar el conocimiento, actitudes y practicas de los estudiantes y
docentes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de Educacién
Técnica Profesional (INTEP) en el municipio de Roldanillo, departamento del Valle del

Cauca, frente a los murciélagos, en septiembre de 2022.

7.2 Poblacién

La poblacion de estudio estuvo conformada por 225 estudiantes y docentes del INTEP de
los niveles técnico, tecnoldgico y profesional universitario, de la Unidad de Ciencias

Ambientales y Agropecuarias durante el segundo semestre del afio 2022.

7.3 Muestra

7.3.1 Marco muestral

El marco muestral que se obtuvo para esta investigacion desde la direccién de la Unidad
de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de Educacion Técnico Profesional
(INTEP) de Roldanillo, Valle del Cauca, estuvo conformada por 540 personas (incluye
alumnos y docentes) para el segundo semestre del 2022.

7.3.2 Tamafio de muestra

La muestra en esta investigacion fue de 225 participantes, la cual fue calculada con el
software Open Epi mediante la formula de proporciones finitas, con un intervalo de
confianza del 95%, un margen de error del 5% y un efecto del disefio de 1%, como se
describe a continuacion:

Féormula: Tamario de la muestra n = [EDFF*Np(1-p)]/ [(d%/Z?1-a2*(N-1)+p*(1-p)]

Tamanfo de la poblacién (para el factor de correccion de la poblacion finita

o fcp)(N) 540
frecuencia % hipotética del factor del resultado en la poblacién (p) 50%+/-5
Limites de confianza como % de 100(absoluto +/-%)(d) 5%

Efecto de disefio (para encuestas en grupo-EDFF): 1



Al tamafio de muestra calculado, se le adicion6 un 8% (20) méas con el fin de estimar un

margen de perdidas, para un total final de encuestados de 245.

7.4 Criterios de seleccion
7.4.1 Criterios de inclusién

Estudiantes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de
Educaciéon Técnica Profesional (INTEP), con edad = 18 afos, que aceptaron firmar de
forma voluntaria el consentimiento informado, con matricula vigente en el segundo
semestre de 2022, sin distincién de género.

Docentes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de
Educacién Técnica Profesional (INTEP), con edad = 18 anos, con contrato vigente, que

aceptaron firmar el consentimiento informado, sin distincion de género.

7.4.2 Criterios de exclusion

Estudiantes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de
Educacién Técnica Profesional (INTEP), con alguna alteracion cognitivo conductual que

impidiera responder de forma adecuada la encuesta.

7.5 Variables

Para el estudio se utilizaron 41 variables; La tabla 2 describe la operacionalizacion de

variables.



Tabla 2 Operacionalizacién de variables

CONOCIMIENTO, ACTITUDES Y PRACTICAS
DE ESTUDIANTES-DOCENTES FRENTE A LOS MURCIELAGOS, INSTITUCION TECNICO-PROFESIONAL DE ROLDANILLO VALLE, 2022

CONCEPTO Y )
DEFINICION VARIABLE NIVEL DE MEDICION PREGUNTA INDICADOR FUENTE
Na,tu_ralez_a cuantitativa ¢, Cual es la edad en | Edad en afios cumplidos al
Edad numerica discreta, nivel de ~ . Autores
medicion razén afos cumplidos del momento de la encuesta
encuestado?
Naturaleza: cualitativa ¢, Cual es el género de | 1. Hombre
Género Clasificacion: politémica la persona 2. Mujer Autores
Medicion: nominal encuestada? 3. Otro
¢, Qué grado de L. Ninguna
. P : 2. Primaria
Naturaleza: cualitativa escolaridad formal en 3. Secundaria
Caracteristicas sociodemogréficas: Escolaridad Clasificacion: politémica el que se encuentra 4' Técnico Autores
Medicion: nominal actualmente la unidad | - X
laci | de analisis? 5. Profesional
Aspectos que se relacionan conla / 6. Posgrado
calidad de vida de la poblacion
como edad, sexo, actividad o
econémica, tipo de vivienda entre B Naturaleza: .cuallltfm\./a 4 A qué se dedica el | 1. Estudiante
otros. Ocupacion Clasificacion: politdmica Autores
S . encuestado? 2. Docente
Medicién: nominal
1.Bajo bajo
Naturaleza: cualitativa 2. Bajo
. Estratg . Clasificacion: politémica ".'En que estrato 3. Med!o bajo Autores
socioeconGmico C . socioecondmico vive? | 4. Medio
Medicion: nominal .
5. Medio alto
6. Alto
Espacio Naturaleza: cualitativa ¢Enqué zonadel |1.Urbana Autores
geogréafico Clasificacion: politémica municipio vive? 2. Rural _
habitado Medicion: nominal 3. Rural disperso




CONOCIMIENTO, ACTITUDES Y PRACTICAS
DE ESTUDIANTES-DOCENTES FRENTE A LOS MURCIELAGOS, INSTITUCION TECNICO-PROFESIONAL DE ROLDANILLO VALLE, 2022

CONCEPTO Y DEFINICION VARIABLE NIVEL DE MEDICION PREGUNTA INDICADOR FUENTE
i o 1.Mamifero
L, Naturaleza: cualitativa
Clasificacion del lasificacion: politomi Para usted el 2. Ave
murciélago Clasi icacion: po |§om|ca murciélago es: 3. Raton Autores
Medicién: nominal ' '
4. Insecto
5. Otro animal
1. Frutas
. . Naturaleza: cualitativa ¢Sabe de qué se 2. Nectar
Alimentacion del o . 3. Insectos
9 Clasificacion: politémica alimenta el ' ~ Autores
murciélago . y . 4. Animales pequefios
Medicién: nominal murciélago?
5. sangre
6. Peces
7. No sabe
Concepciodn de la poblacion N leza itat 1. diariamente
respecto alos m Tiempo de contacto aflra T .cua_ltgtn_/a Cada cuanto ve 2. semanalmente
Murciélagos con Ios Tl Clasificacion: politomica &l 3 I Autores
gos S . murciélagos . mensualmente
Medicion: nominal
4. anualmente
5. nunca
Percepcion respecto a Naturaleza: cualitativa Para ugted ¢que 1. benefician
o papel tienen los -
su papel en la Clasificacion: politémica . 2. perjudican Autores
S . murciélagos en la . : s
naturaleza Medicion: nominal 3. no tienen ninguna funcién
naturaleza?
4. no sabe
1. cerca de mi casa, trabajo
o Naturaleza: cualitativa ¢, Qué nivel de 0 estudio
Proximidad con el e ; i 2. he tocado alguna vez un
Clasificacion: politdmica cercania ha tenido Autores

murciélago

Medicién: nominal

con el murciélago?

murciélago
3. nunca he estado cerca




CONOCIMIENTO, ACTITUDES Y PRACTICAS
DE ESTUDIANTES-DOCENTES FRENTE A LOS MURCIELAGOS, INSTITUCION TECNICO-PROFESIONAL DE ROLDANILLO VALLE, 2022

CONCEPTO Y )
DEFINICION VARIABLE NIVEL DE MEDICION PREGUNTA INDICADOR FUENTE
1. Rabia
Transmision de ] o ¢, Conoce usted que 2. C_owd 19
Naturaleza: cualitativa 3. Zika
enfermedades NN S enfermedades .
Clasificacion: politémica : 4. las tres anteriores Autores
por el o . trasmite el ; .
- Medicion: nominal . 5. trasmiten varias
murciélago murciélago?
enfermedades
6. no sabe
1. cuevas
2. bosque
. Naturaleza: cualitativa ¢, Sabe usted donde 3. construcciones
Vivienda de los e . abandonadas
- Clasificacion: politémica viven los Autores
murciélagos e . ot 4. techos de las casas
Medicion: nominal murciélagos? .
5. &rboles huecos
6. alcantarillas
7. no sabe
1. se los comen otros
L ., animales
Concepcidn de la poblacion .
2. se mueren de rabia
respecto a los d =y =4 - .
. : Naturaleza: cualitativa ¢,Conoce de qué 3. se enferman como los
murciélagos Mortalidad del R 3 .
s Clasificacion: politémica mueren los demas animales Autores
murciélago P . L
Medicién: nominal murciélagos? 4. los matan los humanos
5. se mueren de viejos
6. todas las anteriores
7. no sabe
. . Naturaleza: cualitativa . . . L.en grupos
Convivencia del o ¢ Sabe cdmo conviven | 2. en parejas
- Clasificacion: politdmica ! Autores
murciélago N . los murciélagos? 3. solos
Medicién: nominal
4. no sabe
1. Corren menor riesgo de
depredacion
Comportamient Naturaleza: cualitativa ¢Por qué los Zbrhgﬁrsngglgnsales compiten
0 nocturno del Clasificacion: politémica murciélagos no se b Autores

murciélago

Medicion: nominal

ven de dia?

3. Por ser nocturno

4. Todas las anteriores
5. Por ceguera

6. No sabe




CONOCIMIENTO, ACTITUDES Y PRACTICAS
DE ESTUDIANTES-DOCENTES FRENTE A LOS MURCIELAGOS, INSTITUCION TECNICO-PROFESIONAL DE ROLDANILLO VALLE, 2022

CONCEPTO Y DEFINICION VARIABLE NIVEL DE MEDICION PREGUNTA INDICADOR FUENTE
1. miedo
De las siguientes 2. Od'(.)
L - ] o . o~ A 3. rabia
Sensacion percibida Naturaleza: cualitativa sensaciones ¢ Cuél es 4. asco
por la poblacién con su Clasificacion: politémica la que mas explica su 5' simpatia Autores
Actitudes de la poblacion presencia Medicion: nominal emocion al ver un 6. ternFL)Jra
estudiada al tener un murciélago? ' L
7. conservacion
encuentro con los o .
i 8. indiferencia
murciélagos
. o ¢Piensa que el .
Valoracion estética del Napur ale;:a\. .cual.|t§1t|\./a murciélago por su LSi
S Clasificacion: politémica 2. No Autores
murciélago e . solo aspecto es .
Medicion: nominal 3. Es irrelevante
malo?
1. matarlo
2. ahuyentarlo
Respuesta ante el Naturaleza: cualitativa ¢ Qué hace usted 3. protegerlo
contacto con los Clasificacion: politdmica cuando un murciélago | 4. capturarlo y validarlo Autores
murciélagos Medicion: nominal entra a su propiedad? | 5. encender luces
5. llamar las autoridades
6. nada
1. lejos de su casa
Préacticas de la poblacién Naturaleza: cualitativa ¢En caso de 2. cerca de su casa
. N . 3. lo entrega alas
estudiada al tener un Decision al capturarlo Clasificacion: politdmica capturarlo dénde lo . Autores
o . autoridades competentes
encuentro con los Medicion: nominal suelta? ;
- 4. no es importante para
murciélagos
usted el lugar
1. la policia
2. los bomberos
Conocimiento sobre Naturaleza: cualitativa ¢ Sabe usted cuales i :Z cé?;‘ecnsa civil
autoridades Clasificacion: politémica son las autoridades 5' el ICA Autores

competentes

Medicién: nominal

competentes?

6. el instituto departamental
o municipal de salud
7. no sabe




CONOCIMIENTO, ACTITUDES Y PRACTICAS
DE ESTUDIANTES-DOCENTES FRENTE A LOS MURCIELAGOS, INSTITUCION TECNICO-PROFESIONAL DE ROLDANILLO VALLE, 2022

CONCEPTO Y )
DEFINICION VARIABLE NIVEL DE MEDICION PREGUNTA INDICADOR FUENTE
¢, Que recomienda 1. matarlo
Recomendacion Naturaleza: cualitativa usted a otras 2. espantarlo
del encuestado e personas ante el
Clasificacion: politdmica 3. protegerlo Autores
a otras C : encuentro con los .
Medicion: nominal C 4. llamar las autoridades
personas murciélagos?
5. nada
1. porgue los desplazan de
sus refugios y buscan otros
Practicas de la poblacion estudiada Callgg de Naturaleza: cualitativa ¢Por que crele TN R el
al tener un encuentro con los goarieen e Clasificacion: politémica apaigrllog e Fegue S8l 2 de. Sus Autores
murciélagos murciélagos en Medicién: nominal murciélagos en su | casas esta la comida de
su propiedad ' casa? ellos
3. los dos anteriores
4. no sabe
Naturaleza: cualitativa ﬁ;:g?i?;éi g:earsljﬁg 1. Si
Autoconcepcién Clasificacion: politémica gu 2. No Autores
o . manera la poblacion
Medicion: nominal 3. No sabe

de murciélagos?




7.6 Elaboracion y validacién del instrumento

Se elaboré una encuesta en Google forms a partir de la literatura revisada, conformada
por 41 preguntas, con el siguiente disefio: 6 corresponden a caracteristicas
sociodemograficas, 20 recogen informacion sobre conocimiento de los murciélagos y 9 de

actitudes y 6 de précticas frente a los murciélagos, de opcién multiple con Unica respuesta.

Se realiz6 validez de contenido mediante tres expertos, dos tematicos y uno metodoldgico,
guienes evaluaron las preguntas elaboradas por el grupo investigador respecto a criterios

de contenido y estilo. Ver anexo 1 de cartas opinion expertos.

7.7 Aplicacion de prueba piloto

Se realizé una prueba piloto con el fin de determinar la logistica de campo y el tiempo de
diligenciamiento de la encuesta en 30 estudiantes y docentes en una poblacion similar al
objeto de estudio. A partir de la cual se pudo determinar que no habia observaciones

metodoldgicas ni de contenido para su aplicacion final.

7.8 Recoleccion de lainformacion

La informacion se recolect6 posterior a la autorizacion por parte del INTEP a través de la
directora de la Unidad de Ciencias Agropecuarias y Ambientales, se realizd saloneo con
invitacion a los sujetos, sin previa seleccion aleatoria, se explicaron los objetivos del
proyecto de investigacion, la metodologia utilizada, la importancia de aceptar previamente
el consentimiento informado ver anexo 2 consentimiento informado, se distribuyo el link de

la encuesta https://forms.gle/gsKgMjiiMLEISHxa9 entre los participantes para su

diligenciamiento, anexo 3 instructivo y anexo 4 instrumento para recoleccion de la

informacion.

7.9 Plan de analisis

Las principales variables de interés se describieron mediante frecuencias absolutas y
porcentajes para variables categéricas y mediana rango intercuartilico (RIC) para la
variable cuantitativa discreta a la cual se le aplica la prueba de normalidad de Shapiro-
Wilk.

Posteriormente, se efectud un analisis bivariado tomando como variable dependiente la

clasificacion correcta del murciélago como mamifero en relacion con las demas variables


https://forms.gle/qsKqMjtjMLEi5Hxa9

recolectadas, se seleccionaron las variables mas relevantes segun el p-valor obtenido por
prueba de Razén de Verosimilitudes, para realizar un analisis multivariado, un total de 11
variables significativas para la clasificacién segun clasificacidén correcta del murciélago. Lo
PRy su IC se reportan con respecto a la variable dependiente descrita. Todos los analisis

se realizaron con el paquete estadistico Jamovi 2.3.18.

Control de sesgos

» Para el control de error aleatorio se calcul6 la muestra por Open Epi.

» Los sesgos de medicion se controlaron con un instrumento digital de auto llenado,
comprensible, con un tiempo de diligenciamiento no mayor a 10 minutos segun
prueba piloto realizada y una sola medida.

+ La operacionalizacion de variables controla los sesgos de codificacion.

» Elinstrumento digitalizado previene errores en la manipulacién de la base de datos
por parte de los investigadores.

» Los sesgos de seleccion se controlaron en la fase de disefio al especificar criterios
de inclusién y exclusién para que las unidades de andlisis sean homogéneas.

« Las preguntas analizan relaciones hombre-murciélago de facil recordacion para
disminuir sesgo de memoria.

» Los sesgos de andlisis de datos se controlan con la parametrizacion adecuada de
variables aplicando presupuestos de normalidad con paquetes estadisticos

validados.

Las respuestas de la encuesta de Google forms se exportaron a una hoja de calculo de
Excel, en donde se genero la base de datos que se analizaron en el software Jamovi
2.3.18.

7.10 Componente Bioético

El presente estudio se encuentra clasificado sin riesgo, segun la resolucion 8430 de 1993
en su articulo 11, ya que no se realiz6 manipulacién en seres humanos, intervencion,

pruebas bioldgicas, psicoldgicas ni modificacion social para la poblacion objeto de estudio.

La informacion obtenida fue estrictamente confidencial, se obtuvo consentimiento

institucional y consentimiento informado por cada uno de los participantes del estudio.



Tanto los datos recolectados y el analisis de los mismos fueron de uso exclusivo para la
investigacion de caracter académico, con el fin de optar por el titulo en epidemiologia de
los investigadores; el presente no acarrea perjuicios personales, institucionales ni en las

unidades de analisis.

7.11 Impacto social y/o innovacién o responsabilidad social

La informacién sociodemogréafica de una poblacién describe su tamafio y caracteristicas
sociales, identificando a sus integrantes; recolectar la informacién sobre conocimiento,
actitudes y practicas, por parte de los docentes-estudiantes de la Unidad de Ciencias
Ambientales y Agropecuarias del INTEP, frente a los murciélagos, permitio definir si estos
hallazgos repercuten de manera deletérea o benéfica sobre esta especie, que en la zona
agropecuaria del Valle del Cauca presenta un alto contacto con los humanos, con riesgo
para la preservacion de los murciélagos; la informacion obtenida es base para definir los
programas de intervencion a realizar reforzando el conocimiento, actitudes y practicas

adecuados o corrigiendo los que son inapropiados.



8 RESULTADOS

Informacién sociodemografica

En esta encuesta se incluyeron un total de 232 personas, predominando las mujeres 124
(53.4%), mediana de edad 24 afios (RIC 10.3), primé la procedencia urbana 167 (12.1%)
y la mayoria fueron estudiantes 197 (84.9%) con tecnologia 120 (51.7%) y en los estratos
socioecondmicos 1 y 2 se ubico el 81.9% de la poblacion total. La tabla 3 identifica las

caracteristicas sociodemogréficas de la poblacién encuestada.

Tabla 3 Caracteristicas sociodemogréficas estudiantes-docentes INTEP

Poblacion Total
n=232
Mujeres, n (%) 124 (53.4)
Procedencia, n (%)
Urbana 167 (72)
Rural 58 (25)
Rural disperso 7 3
Escolaridad, n (%)
Secundaria 28 (12.1)
Técnico 120 (51.7)
Profesional 64 (27.6)
Posgrado 20 (8.6)
Ocupacion, n (%)
Estudiante 197 (84.9)
Docente 35 (15.1)
Estrato socioecondmico, n (%)
1 92 (39.7)
2 98 (42.2)
3 34 (14.7)
4 4 (1.7)
5 4(1.7)
Fuente: elaboracién propia.
n: muestra

Conocimiento basico sobre los murciélagos

La mayoria de las personas 181 (78%) afirmaron que los murciélagos son mamiferos con
alimentacion frugivora para 219 (94.4%), seguida de insectivora 153 (65.9%), nectarivora
123 (53%), y en cuarto lugar hematéfaga 146 (62.9); identificaron a las construcciones
abandonadas como su principal sitio de vivienda 214 (92.2), cuevas para 212 (91.4%) y

197 (84.9%) los ubicaron en los techos de las casas (tabla 4).



Tabla 4 Conocimientos de la poblacion estudiantes-docentes
murciélagos, alimentacion y vivienda

INTEP sobre los

Poblacion Total
n=232
Si No
Alimentacion, n (%)
Frutas 219 (94.4) 13(5.6)
Néctar 123 (53) 109 (47)
Insectos 153 (65.9) 79 (34.1)
Animales 122 (52.6) 110 (47,4)
Pequefios
Peces 45 (19.4) 187 (80.6)
Sangre 146 (62.9) 86 (37.1)
Vivienda, n (%)
Cuevas 212 (91.4) 20 (8.6)
Bosques 191 (82.3) 41 (17.7)
Construcciones 214 (92.2) 18 (7.8)
abandonadas
Techos de las 197 (84.9) 35 (15.1)
casas
Arboles huecos 173 (74.6) 59 (25.4)
Debajo de los 170 (73.3) 62 (26.7)
puentes

Fuente: elaboracion propia.

n: muestra

Para 180 (77.6%) personas los murciélagos viven en grupos o manadas, y no se ven de
dia porgue los consideraron nocturnos 183 (78.9%), sin embargo 27 (11.6%) ademas les
consideraron ciegos y mas susceptibles de ser depredados en el dia; 107 (46.2%)
respondieron que el principal depredador son otros animales y 17 (7.3%) que era el
hombre; para la mayoria de la poblacién 107 (46.1%) la mortalidad de los murciélagos fue
multicausal; 187 (80.6%) participantes confirmaron un rol benéfico en la naturaleza; 110
(47.4%) relacionaron a los murciélagos con la transmision de la rabia, 21 (9%) rabia y
COVID 19, 42 (18.1%) ademés les atribuyeron la transmisién de otras enfermedades
(tabla 5).



Tabla 5 Conocimientos de la poblacion estudiantes-docentes INTEP sobre los
murciélagos; Clasificacion, funcién en la naturaleza, zoonosis, convivencia, habitos
de actividad, causas de mortalidad

Poblacién
Total
n=232
Clasificacion del murciélago,
n (%)
Ratén 8(3.4)
Ave 5(2.2)
Insecto 3(1.3)
Mamifero 181(78)
Otro 35(15.1)
Funcién en la naturaleza,
n (%)
Benefician 187 (80.6)
Perjudican 21 (9.1)
No tienen funcién alguna 24 (10.3)
Transmision de enfermedades,
n (%)
Rabia 110 (47.4)
COVID 19 11 (4.7)
Rabiay COVID 19 10 (4.3)
Transmiten mas enfermedades 42 (18.1)
No sabe 59 (25.4)
Convivencia de murciélagos,
n (%)
En grupos o manadas 180 (77.6)
En parejas 6 (2.6)
Solitarios 5(2.2)
No sabe 41 (17.7)
¢ Por qué los murciélagos no se ven de dia?,
n (%)
Porgue son nocturnos 183 (78.9)
Porque corren mas riesgo de ser 3(1.3)
atrapados
Todas las anteriores 27 (11.6)
Porque son ciegos 8 (3.4)
No sabe 11 (4.7)
De qué mueren los murciélagos,
n (%)
Se los comen otros animales 4 (1.7)
Se mueren de viejos 6 (2.6)
Se mueren de rabia 8 (3.4
Se enferman como los demés animales 8 (3.4)
Los matan los humanos 17 (7.3)
Todas las anteriores 107 (46.1)
No sabe 82 (35.3)

Fuente: Elaboracion propia. n: muestra




Actitudes frente a los murciélagos

Entre las personas encuestadas, 90 (38.8%) seleccionaron simpatia por esta especie, 88
(37.9%) miedo y 52 (22.4%) ternura; esta poblaciébn mayoritariamente no describe
actitudes hacia los murciélagos; 213 (91.8%) personas, no consideraron su aspecto
estético para considerarlos malos, 19 (8.2%) si asocian el ser malos con su aspecto, en la

tabla 6 se detallan las actitudes frente a los murciélagos por parte de la poblacion

estudiada.

Tabla 6 Actitudes de los estudiantes-docentes del INTEP hacia los murciélagos

Actitudes frente al Poblacion Total
murciélago n= 232 (%)
Si No
Miedo 88 (37.9) 144(62.1)
Odio 7 (3) 225 (97)
Rabia 2 (0.9 230 (99.1)
Asco 51 (22) 181 (78)
Simpatia 90 (38.8) 142 (61.2)
Ternura 52 (22.4) 180 (77.6)
Deseo de conservarlo 56 (24.1) 176 (75.9)
Indiferencia 71 (30.6) 161 (69.4)
Por su aspecto es 19 (8.2) 213 (91.8)
malo
Fuente: Elaboracion propia.
n: muestra

Entre las personas encuestadas 12 (5.2%) nunca ha hecho contacto con murciélagos, 177
(76.3%) han tenido contacto con murciélagos de manera visual, cerca de la casa, trabajo
o el lugar de estudio, con una periodicidad mensual para 67 (28.9%) personas. La tabla 7

describe los contactos y cercania con murciélagos por parte de la poblacion del INTEP

encuestada.



Tabla 7 Tipo de contacto de estudiantes-docentes del INTEP con los murciélagos

Poblacién Total
n=232
Contacto con murciélagos, n (%)

Diariamente 39 (16.8)
Semanalmente 51 (22)

Mensualmente 67 (28.9)
Anualmente 63 (27.2)
Nunca 12 (5.2)

Nivel de cercania con murciélagos, n (%)

Ha tocado murciélagos 37 (15.9)

Ha visto murciélagos cerca de casa, 177 (76.3)
trabajo o lugar donde estudia

Nunca ha estado cerca de 18 (7.8)
murciélagos

Fuente: Elaboracion propia.

n: muestra

Practicas frente a los murciélagos

Ahuyentar a los murciélagos fue la primera practica descrita por 147 (63.4%) personas
encuestadas, seguida de capturarlo y liberarlo para 31 (13.4%) de ellos, 145 (62.5%)
afirmaron que los liberaron lejos de la casa, aunque para 41 (17.7%) no es importante el
lugar de liberacion, ademas 130 (56%) recomendaron a otras personas ahuyentarlos 'y 74
(31.9%) llamar a las autoridades competentes, 144 (62.1%) describieron a la Corporacién
autonoma del Valle del Cauca (CVC) o El Instituto Colombiano Agropecuario (ICA) como
dichas autoridades. La mayoria de la poblacién del INTEP considera que no ha afectado
a los murciélagos 175 (75.4%), no saben si han tenido acciones contra los murciélagos 31
(13.4%) y 26 (11.2%) personas afirman que si (Tabla 8).



Tabla 8 Practicas de la poblacion estudiantes-docentes INTEP frente a los
murciélagos

Poblacién Total
n=232
Practicas frente al murciélago,
n(%)
Ahuyentarlo 147 (63.4)
Capturarlo y liberarlo 31 (13.4)
No hacer nada 27 (11.6)
Encender luces 19 (8.2)
Llamar a las autoridades competentes 5(2.2)
Protegerlo 2 (0.9)
Matarlo 1(0.4)
Si lo captura en donde lo libera,
n (%)
Lejos de su casa 145 (62.5)
Cerca de su casa 28 (12.1)
Entregarlo a las autoridades competentes 18 (7.8)
No es importante el lugar 41 (17.7)
Qué recomienda hacer a otras personas frente a los murciélagos, n
(%)
Ahuyentarlo 130 (56)
Llamar a las autoridades competentes 74 (31.9)
No hacer nada 23 (9.9)
Capturarlo 4 (1.7)
Matarlo 1(0.4)
Conocimiento sobre las autoridades competentes,
n(%)
Corporacion autbnoma del Valle del Cauca 144 (62.1)
(CVC) o El Instituto Colombiano
Agropecuario (ICA)
La policia, bomberos o defensa civil 17 (7.3)
El instituto municipal o departamental de 8 (3.4)
salud
No sabe 63 (27.2)
Por qué los murciélagos entran a las casas de los humanos,
n (%)
Por desplazamiento desde sus refugios y 61 (26.3)
buscan otro sitio para vivir
Por cercania con su alimento 21 (9.1)
Por desplazamiento y cercania alimento 118 (50.9)
No sabe 32 (13.8)
Fuente: Elaboracion propia.
n: muestra

En el andlisis bivariado, la variable dependiente fue la clasificaciéon del murciélago como

mamifero, en esta poblacion, las personas que clasificaron adecuadamente al murciélago



como un mamifero, no presentan asociaciones estadisticamente significativas

relacionadas con las caracteristicas sociodemograficas analizadas (tabla 9).

Tabla 9 Caracteristicas sociodemograficas docentes-estudiantes INTEP Analisis
bivariado y multivariado

Variable Categoria | Murciélago | Murciélago Rv RP crudo p- RP
es mamifero es otro (p-valor (IC95%) valor ajustado
animal crudo) ajusta (IC95%)
(ave-ratén- do

insecto)

Edad en afos Me 23 RI12 | Me 24 RI 8 1

(0.471) 0.89 (0.98a1.01)
Género Femenino 92 (74.2%) 32 (25.8%) 2.30 0.90
Masculino 89 (82.4%) 19 (17.6%) | (0.130) | (0.786 a1.03)
Escolaridad Posgrado 18 (90%) 2 (10%)

Profesional 50 (78.1%) 14 (21.9%) 3.54
Técnico 94 (78.3%) 26 (21.7%) | (0.316)
Secundaria | 19 (67.9%) 9 (32.1%)

Ocupacion Estudiante | 151 (76.6%) | 46 (23.4%) 1.55 0.894
Docente 30 (85.7%) 5 (14.3%) (0.214) | (0.765a1.04)
Estrato 1 69 (75%) 23 (25%)
Socio . 2 79 (80.6%) 19 (19.4%) 5992
economico 3 25 (73.5%) 9 (26.5%) © '265)
4 4 (100%) 0 y
5 4 (100%) 0
Zona donde | Rural 43 (74.1%) 15 (25.9%)
habita Rural 2.50
disperso 4 (57.1%) 3 (42.9%) (0.287)
Urbano 134 (80.2%) | 33 (19.8%)

Fuente: Elaboracion propia.
Rv: Razoén de Verosimilitud; RP: Razén de Prevalencia; IC: Intervalo de confianza; Me:
Mediana; RI: Rango Intercuatrtilico.

La poblacién que clasificé a los murciélagos como mamiferos, tiene mas conocimiento
sobre su alimentacion con néctar (Rv 5.01; p0.025), la mayoria desconoce que se
alimentan de peces (Rv 12.9; p <0.001), reconoce que pueden vivir debajo de los puentes
(Rv 4.93; p 0.026), en grupos (Rv 10.6;0.014) y que son benéficos en la naturaleza (Rv
21.2; p<0.001),); no manifiesta actitudes de odio (Rv,4.21; p 0.04), rabia (Rv 6.12; p0.013)
ni ternura (Rv 6.85; p0.009) hacia esta especie; ademas tiene menos posibilidad de
considerarlos malos por su aspecto (Rv 0.44; p 0.002) y ante el contacto con murciélagos
recomiendan llamar a autoridades competentes (Rv 6.62; p0.01); para el resto de
conocimientos, actitudes y practicas analizados no se presentd relacion estadistica

significativa, para un p-valor de 0.05.

Se jerarquizaron variables con significancia estadistica desde el modelo bivariado y al
correr los modelos multivariados estas asociaciones no se observaron al realizar el ajuste

por las demas variables investigadas, para un p-valor de 0.05 (tabla 10).



Tabla 10 Conocimientos Estudiantes-docentes INTEP frente a murciélagos, andlisis
bivariado y multivariado

Murciélago Rv
Murciélago es otro RP
. . . (p- RP crudo | p-valor .
Variable Categoria es animal valor (IC95%) | ajustado ajustado
mamifero (ave-ratén- 0 ! (1IC95%)
. crudo)
insecto)
Alimentacion
Si 171(78.1%) | 48 (21.9%) | 0.009 0.985
Fruta (0.922) (0.726 a
No 10 (76.9%) | 3(23.1%) : 1.34)
Si 103 (83.7%) | 20 (16.3% 0.99
Néctar ( ) ( ) 5.01 117 0.96 (0.71a
No 78 (71.6%) | 31(28.4%) | (0.025) | (1.022135) 1.38)
Si 123 (80.4%) | 30 (19.6%) 1.45 1.09
Insectos (0.229) (0.939 a
No 58 (73.4%) | 21 (26.6%) ' 1.28)
Animales Si 98 (80.3%) | 24(19.7%) | 0.800 1.06
pequerios No 83 (755%) | 27 (245%) | (0371) | %02
Si 43 (95.6%) 2 (4.4%) 12.9 1.29 1.1
De Peces No (<0.001 (1.16 a 0.38 (0.80 a
138 73.8%) | 49 (26.2%) ) 124) 1.70)
Hematf Si 116 79.5%) | 30 (20.5%) | 0.468 1.05
ematoragos .
g No 65 (75.6%) | 21 (24.4%) | (0.494) | 702
Sitios de Vivienda
c Si 165 (77.8%) | 47 (22.2%) 0.05 0.973
uevas 0.773
No 16 (80%) 40w | 0821 | G73°
Si 150 (78.5%) 1 0.165 1.04
Bosques 0.685 (0.860 a
No 31 (75.6%) | 10 (24.4%) | (0.685) 1.25)
Construcciones Si 169 (79%) 45 (21%) 1.34 (018.31-885\
abandonadas No 12 (66.7%) | 6 (33.3%) | (0.248) 1.65)
Techos de las Si 156 (79.2%) | 41 (20.8%) | 0.991 111
0.888
casas No 25 (71.4%) | 10 (28.6%) | (0.32) ¢ 1,38)""
Arboles Si 136 (78.6%) | 37 (21.4%) | 0.139 (Olégg
. a
huecos No 45 (76.3%) | 14 (23.7%) | (0.709) 1.21)
Debajo de los Si 139 (81.8%) | 31 (18.2%) | 4.93 1.21 0.74 1.06
puentes No 42 (67.7%) | 20 (32.3%) | (0.026) (1a1.45) ' (0.74 a 1.56)
Periodicidad contacto/nivel de cercania
D'a”ime”t 29 (74.4%) | 10 (25.6%)
semanalme o o
Cada cUAnto o 43 (84.3%) | 8(15.7%) -
ve Mensualme o o '
murciélagos o 55 (82.1%) | 12 (17.9%) | (0.289)
Anualment 47 o
o (74.6%%) 16 (25.4%)
Nunca 7(58.3%) 5 (15.7%)
Lo ha o o
tocado 32(86.5%) | 5 (13.5%)
Nivel de Lohavisto | 43 76.306) | 42 (23.7%) | 2.04
cercania Nunca ha (0.361)
estado 14 (77.8%) | 4 (22.2%)
cerca




Variable Categoria Murciélago Murciélago Rv RP crudo p-valor RP
es es otro (p-valor (IC95%) ajustado ajustado
mamifero animal (ave- crudo) (IC95%)
raton-
insecto)
Funcidn en la naturaleza/zoonosis
Beneficia 157 (84%) 30 (16%) Referencia | Referenci | Referenci
a a
Funcion en la No tienen 16 (66.7%) | 8 (33.3%) (<%16%1 0.75 0.01
naturaleza ninguna \ 0.75 (0.49 a 1.56)
funcion )
Perjudican 8 (38.1%) | 13 (61.9%) 0.12 0.12 0.54
) (0.23a1.12)
Covid 7 (63.6%) 4 (36.4%)
Rabia 94 (85.5%) | 16 (14.5%)
: Covid-Rabia 8 (80%) 2 (20%) 7.60
Zoonosis
Mas 30 (71.4%) | 12 (28.6%) | (0.107)
Enfermedades
No sabe 42 (71.2%) | 17 (28.8%)
Convivencia
En grupos o 146 Referencia | Referencia | Referenci
manadas (81.1%) 34 (18.9%) a
En parejas 1.21
6 (100%) 0 10.6 0.65 0.65 (0.46 a
Convivencia © 0'14) 2.58)
Solitarios ' 0.53
2 (40%) 3 (60%) 0.39 0.39 (0082 1.77)
No sabe 0.90
27 (65.9%) | 14 (34.1%) 0.65 0.65 (057 21.38)
Por qué no se ven de dia
Riesgo de
depredacion 1(33.3%) 2 (66.7%)
Porque son
C?eg i 2 6 (75%) 2 (25%)
Por qué no se Porque son 144 7.96
ven de dia hobiutds 78.7%) | 32 (B1.3%) | (0.093)
Todas las
anteriores 24 (88.9%) | 3(11.1%)
No sabe 6 (54.5%) | 5 (45.5%)
Mortalidad de los murciélagos

De qué mueren

Los matan los
humanos

12 (70.6%)

5 (29.4%)

Se enferman
como los
demas
animales

7 (87.5%)

1 (12.5%)

Se los comen
otros
animales

3 (1.7%)

1 (2%)

Se mueren
de rabia

7 (87.5%)

1 (12.5%)

Se mueren
de viejos

6 (100%)

0 (0)

Todas

88 (82.2%)

19 (17.8%)

No sabe

58 (70.7%)

24 (29.3%)

8
(0.238)




Variable Categoria | Murciélago | Murciélago es Rv RP crudo p-valor RP
es otro animal (p- (IC95%) ajustado ajustado
mamifero (ave-ratén- valor (1C95%)
insecto) crudo)
Actitudes frente a los murciélagos
Si 65 (73.9%) 23 (26.1%
Siente miedo No 116 ( o 141 1.09
(80.6%) 28 (19.4%) (0.236) | (0.941a1.26)
Si 3 (42.9%%) 4 (57.1%
Siente odio No 178 ( 00) (ggi) © 29305:-]?28) 0.86 (818886[
(79.1%%) | 7 (20.9%) ' 20atl 3.32)
Si 0 (0%) 2 (100%
Siente Rabia No 181 49(21 30/) ((;361123) (0.00 gNaN)
(78.7%) (21.3%) ' '
Si 36 (70.6%) | 15 (29.4%)
Siente asco No 145 2 0.881
(80.1%) 36 (19.9%) (0.157) | (0.728 a1.07)
. Si 75 (83.3%) 15 (16.7%)
o No 106 9 02 flgs 0 9717' 121 28
simpatia (74.6%) 36 (25.4%) (0.115) | (0977 a1.28)
. Si 47 (90.4% 5 (9.6%
Siente N (13 ; ) (9.6%) 6.85 0.824 0.65 (01'7058a
ternura (74.5%) 46 (25.6%) (0.009) | (0.728 a0.932) 153)
Si 56 (78.9% 9
Siente Nc') (1 - 0 | 15(211%) | 4404 1.02
indiferencia (77.6%) 36 (22.4%) (0.834) | (0.878 a1.18)
Por su Si 9 (47.4%) 10 (52.6%) 0.82
0.44 0.587
aspecto es No 172 0.65 (0.32a
malo (80.8%) 41 (19.2%) (0.002) | (0.364 2 0.947) 1.8)
Précticas frente a los murciélagos
Sl 115 1.01
32 (21.8% .
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9 DISCUSION

En un estudio sobre conocimientos, actitudes y practicas frente a los murciélagos,
realizado en Veracruz (México) se encuestaron 125 personas, un 54% con actividad
urbana similar a este, pero con un 40% de poblacién femenina(60), siguiendo esta linea
de investigacion en Argentina encuestaron a 486 personas mayores de 16 afios de edad
con contacto principalmente frente a murciélagos vampiros y conocimiento sobre los
insectivoros, frugivoros y nectarivoros, siendo mas jovenes que los de la poblacion aqui
descrita(61), en Casanare (Colombia) también entrevistaron a 66 estudiantes entre 6 y 11
afos de edad, acerca de mamiferos voladores(62) y en el Instituto Técnico Industrial de
Tocancipa IED cerca a Bogota (Colombia), preguntaron a 70 estudiantes en etapa etaria
infantil y preadolescente, sobre murciélagos habitantes de cavernas de la localidad,

nuevamente mas jovenes que los participantes en esta encuesta(63).

En cuanto al conocimiento encontrando en Veracruz (México), el 54% de la poblacién
describio un papel benéfico en la naturaleza por parte de los murciélagos, observaciones
menores a las de este registro(60), para el caso del estudio realizado en Argentina y ya
citado en el que los identifican como roedores, refirieron su sitio de vivienda en
construcciones humanas, describieron un 44% de percepcidon positiva en cuanto a sus
servicios ecosistémicos, datos variables en relacion con el presente estudio(61); en La Paz
(Bolivia) se observé en 296 encuestados. que a mayor conocimiento sobre la especie se
presentd menor influencia sentimental en cuanto a los murciélagos (1La Paz Bolivia),
similar a lo aqui descrito y contrastando a lo reportado en Tocancipa (Colombia) en donde
el 48% de 70 estudiantes habian visto murciélagos en sus casas y fincas, el 32.3% intento
protegerlos, reconociendo sus habitos nocturnos en un 80% muy similar a los resultados
acé descritos, creyéndolos ciegos hasta el 62% de los participantes, superior al porcentaje
de este estudio y con conocimiento positivo sobre la transmisién de rabia en el 44%,
logrando en un 26% clasificarlo como mamifero a diferencia de este estudio(63); la
poblacién entrevistada en Casanare (Colombia), estudio referido relacion6 en un 85% a

esta especie con consumo de sangre, 20% mas que en esta encuesta(62).

La actitud frente a los murciélagos manifestada en el estudio realizado en Veracruz
(México), fue de temor por parte de las mujeres quienes los ahuyentan al entrar a sus
casas, sin embargo refirieron interés en conocer mas sobre la especie con actividades de

educacion ambiental(60), en Pichincha (Ecuador) al realizar 100 encuestas a personas en



contacto con murciélagos, presentaron el 69% de manera general rechazo hacia los
murciélagos, el 51% percibieron negativamente su rol en la naturaleza con reacciones
negativas que comprometen a la especie(64), a diferencia de las practicas no letales de la
poblacion de La Paz (Bolivia) que los ahuyentan sin buscar profesionales de vida silvestre,
especialmente cuando entran a sus casas (1La Paz Bolivia) y lo registrado en este estudio;
en esta encuesta la mayoria de la poblacion no da valor al aspecto estético del murciélago,
que es diferente a lo descrito por 150 personas del Agroparque Sabio Mutis en
Cundinamarca Colombia, quienes manifestaron desagrado por esta especie,
describiéndolos como feos, plagas, nocturnos, ubicando a las cuevas como su habitat,
tendencia a matarlos ante su contacto porque los relacionan con transmisién de
enfermedades, chupar sangre y la gran mayoria reconocidé no conocer los tipos de

murciélagos ni su papel ecologico(65).

En Ecuador se describié una intervencion necesaria para desalojar murciélagos que
inicialmente controlaron insectos en una institucion educativa, pero al crecer su poblacion
empezaron a deteriorar el techo y generar alta contaminacion por sus excrementos,
conociendo sus caracteristicas implementaron una estrategia de luces estroboscopicas
perturbando su entorno alejandolos sin dafio para la especie(66), la poblacion que
participd en el estudio de Tucuman(Argentina), refirié en un 51% practicas no letales frente
a los murciélagos para sacarlos del hogar y sellar luego las posibles entradas y los
métodos letales incluyeron el uso de téxicos, palos y encierros en sus refugios(26). La
poblacion mas joven encuestada en Casanare (Colombia) con un 99% de percepcion
negativa frente a la especie, refirié en un 19% practicas como matarlos y quemarlos, muy

superior al 0.4% aca registrado(62).

Educar para disminuir el impacto generado tanto por conocimientos empiricos, aspecto,
caracteristicas nutricionales de la especie y la relacion con enfermedades como rabia,
Ebola y COVID 19, es divulgada por educadores ambientales con el fin de modificar las
conductas deletéreas que han puesto esta especie en peligro (9 Educacion ambiental), en
México encontraron que un mejor conocimiento sobre los murciélagos lleva a un
comportamiento protector hacia esta especie, conservando asi su importancia
ecolégica(67), como se aprecia en los estudiantes-docentes de este estudio, cuya
educacion tecnoldgica demostré buen conocimiento sobre su clasificacion, baja
presentacion de actitudes negativas en cuanto a la especie y practicas no dafiinas frente

a los murciélagos.



10 CONCLUSIONES

Este estudio proporcion6 informacién sobre el conocimiento de estudiantes-docentes de
Ciencias Ambientales y Agropecuarias del Instituto de Educacion Técnica Profesional de
Roldanillo, Valle (INTEP), respecto a los murciélagos, mas aun sus actitudes, practicas y
recomendaciones fueron evaluados, siendo consistentes en cuanto al nivel de educacion
técnica, género femenino, adultos joévenes y procedencia urbana encontrados,
presentando mayoritariamente una correcta clasificacion de la especie, siendo los
ictiofagos la especie menos conocida y sosteniendo minoritariamente una asociacion en
la transmision de COVID-19, ni las actitudes ni la estética interfirieron en esta poblacion
con las préacticas frente a la especie que fueron conservacionistas, al igual que las

recomendaciones ante su contacto.

Colombia presenta diversidad de fauna y este estudio puede utilizarse para mejorar el
conocimiento regional sobre los murciélagos mitigando dafio sobre la especie, evitando

zoonosis logrando asi una convivencia segura.

Seminarios y conferencias regionales pueden fortalecer el conocimiento de los
estudiantes-docentes del INTEP acerca de los murciélagos para disminuir conflictos entre

los agropecuarios locales y esta especie.

Provee datos preliminares que contribuirdn a investigaciones adicionales y programas

piloto en el desarrollo de politicas regionales conservacionistas hacia los murciélagos.



11 RECOMENDACIONES

Aunque el desconocimiento es en un minimo porcentaje, es importante conocer en
toda la poblacion estudiada del INTEP, la correcta clasificacion del murciélago como

mamifero.

Reforzar el conocimiento de todas las especies de murciélagos conocidas y su funcion

en la naturaleza en el INTEP.

Corregir e informar sobre las zoonosis relacionadas correctamente con los murciélagos

y sus habitos, ademas de caracteristicas morfo-fisiolégicas en el INTEP.

Los estudiantes-docentes de la Unidad de Ciencias Ambientales y Agropecuarias del
INTEP, se proyectan como referente técnico y profesional en Roldanillo y a nivel
nacional hacia personas en contacto con murciélagos, sus conocimientos deben ser
amplios y suficientes para impactar positivamente hacia la especie y su interaccién con

humanos.

La poblacion agropecuaria de Roldanillo presenta alto contacto con murciélagos,
correcta informacion sobre la especie mejora la actitud humana previniendo dafio

ecologico.
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14 ANEXOS

14.1 Anexo 1 Opinién de expertos

RRGQNDINQ Dioselina Diaz Baena <ddiaz186@estudiantes.areandina.edu.co>
Fudosn Unires i10:4a dol hios Ading

Opinidn de experto sobre encuesta comportamiento hacia los murciélagos

Jairo Perez Torres <jaiperez@javeriana.edu.co> 13 de julio de 2022, 8:58
Para: Dioselina Diaz Baena <ddiaz 186@estudiantes.areandina.edu.co>

Hola Dioselina

Te respondo muy breve porque ya comenzamos semestre académico y estoy muy corto de tiempo.

En la encuesta noto que no hay evaluacion realmente de percepcidn.

Creo que se enfoca mas en evaluar actitudes que percepcion.

Identifico el compeonente de conocimiento (numeral 1) y comportamiento (numeral 111}

Adjunto un trabajo de grado que hicimos en la Universidad Javeriana sobre evaluacién de actitudes, que creo es hacia donde
deberia dirigirse su trabajo. Espero sirva de ilustracion.

Veran que hay tres componentes actitudinales (cognitivo, afectivo y conductual)

Veran también que evaluar la actitud es mas plausible que evaluar la percepcion y brinda elementos de analisis muy estructurados
frente a cualquier situacion sobre fauna, flora o ambiente. Leer detenidamente paginas 14, 15y 16

Su numeral Ill combina elementos afectivos y conductuales. Sin embargo creo que una pregunta para cada componente es muy
poco.

Espero sea de utilidad este correo y la informacion anexa.

Por mis multiples compromisos, lamento no ofrecer mas colaboracion aparte de este correo de respuesta.

Cordialmente

Jairo

RREFINDlNﬂ Dioselina Diaz Baena <ddiaz186@estudiantes.areandina.edu.co>
Anding

Fundossin Univarstarta dol Area)

Opinion de experto sobre encuesta comportamiento hacia los murciélagos

Sergio Estrada <estradavillegassergio@gmail.com= 18 de julio de 2022, 13:09
Para: Dioselina Diaz Baena =ddiaz 186 @estudiantes areandina.edu.co>

Apreciada Dioselina.
Disculpa la tardanza de mi respuesta, estaba en un congreso y apenas me estoy desatracando de correos.

Estas son mis observaciones:

1. En este momento de apertura cultural, quizas valga la pena incluir la categoria “otro” en la pregunta 1.B.

2. Quizas valga la pena incluir la categoria “otro” en la pregunta I1.B.

3. Revisar la palabra “transmite” en la pregunta ILE

4. Quizas se pueda agregar una pregunta alusiva a lo que la gente “recomienda” a otros hacer cuando se encuentran con un murciélago. Por
ejemplo, la gente puede sugerir- matarlo, ahuyentarlo, no hacer nada, capturarlo y liberarlo, llamar a autoridades competentes, etc.

Finalmente, creo que seria muy importante indicarle al encuestado el objetivo central del proyecto antes de llenar la encuesta, y reiterando que los
datos se usaran de manera confidencial.

Saludos,

Sergio Estrada Villegas Ph.D.
Postdoctoral Associate

Yale School of the Environment

Yale University

Smithsonian Tropical Research Institute
www.sergioestradavillegas.com

nmﬂm“ﬂ Dioselina Diaz Baena <ddiaz136@estudiantes.areandina.edu.co>
Pedasin nttvata b v Aot

Fwd: Validacion encuesta
1 mensaje

Alexander Prada Ibata <aprada21@estudiantes areandina edu co> 14 de noviembre de 2022, 20:46
Para: Dioselina Diaz Baena <ddiaz186@estudiantes.areandina.edu.co>, Oscar Martinez <omartinez48@estudiantes. areandina.edu.co>

-ee-emem FoOrwarded message ---------

De: Carlos Eduardo Rivera Molano <carlosrivera@umanizales edu co>
Date’ lun, 14 nov 2022 a las 20:40

Subject: Re: Validacidn encuesta

To: Alexander Prada Ibata <aprada21@estudiantes areandina edu.co>

Buenas noches
Con respecte al instrumento compartido, tengo las siguientes observaciones:

Importante incluir dentro de la informacién introductoria, lo relacionado a consentimiento informado

En escolaridad, no se encuentra la opcion de técnico, que dada la naturaleza y poblacion de la investigacion, podria ser relevante

El estrato socioecondmico debe mostrarse con las opciones: 1, 2, 3, 4, 5, 6

Las sensaciones frente a los murciélagos, debe plantearse como una pregunta de miltiple respuesta, dado que podria presentar més de una a [a vez

Definir todas las siglas empleadas, ya que puede que haya persanas que no sepan qué significan las siglas CVC o ICA

Considerar a necesidad de incluir mas preguntas relacionadas a los shjetivos de la investigacion, dado que considero que con las que se tienen en el momento podria ser insuficiente

O d R

Quedo atento a solicitudes adicionales

Eljue, 3 nov 2022 a las 18:09, Alexander Prada Ibata (<aprada2i@estudiantes. areandina.edu.co>) escribio:
Buenas tardes profe, le solicito el faver me pueda colaborar con sus recomendaciones de la encuesta tipo CAP que estamos realizando para nuestro proyecto de investigacion sobre los murciélagos en un instituto
agropecuario en Roldanillo. Muchas gracias.



14.2 Anexo 2 Consentimiento informado

AREANDINA

Fundacién Universitaria del Area Andina

ENCUESTA SOBRE CONOCIMIENTO, ~
ACTITUDES Y COMPORTAMIENTO
FRENTE AL MURCIELAGO

Le solicitamos su colaboracion diligenciando la siguiente encuesta de nuestro proyecto de investigacion,
requisito para obtener el titulo de especialista en Epidemiclogia en la Universidad Areandina sede Pereira,
bajo la asesoria de Maria del Pilar Marin Giraldo, que tiene como objetivo principal saber qué conoce sobre el

mejor para usted. Le informamos que sus datos se usaran de manera confidencial.

CONSENTIMIENTO INFORMADO -
He entendido claramente lo explicado acerca de la finalidad de la encuesta por los
investigadores responsables Dioselina Diaz, Oscar Eduardo Martinez y Alexander Prada, los
cuales se alojaran en los servidores de google (https.//policies.google.com/privacy( hl-es).

Este formato lo diligencié de manera voluntarna.

| ] Acepto participar

Después de la seccidén 1 Ir a la siguiente seccidén -



14.3 Anexo 3 Instructivos

ENCUESTA SOBRE CONOCIMIENTO,

ACTITUDES Y COMPORTAMIENTO FRENTE AL MURCIELAGO

Le solicitamos su colaboracion diligenciando la siguiente encuesta de nuestro proyecto de
investigacion, requisito para obtener el titulo de especialista en Epidemiologia en la
Universidad Areandina sede Pereira, bajo la asesoria de Maria del Pilar Marin Giraldo,
gue tiene como objetivo principal saber qué conoce sobre el murciélago, qué siente y como
responde ante su presencia. Por favor marque la respuesta que considere mejor para
usted. Le informamos que sus datos se usaran de manera confidencial.

He entendido claramente lo explicado acerca de la finalidad de la encuesta por los
investigadores responsables Dioselina Diaz, Oscar Eduardo Martinez y Alexander Prada,
los cuales se alojaran en los servidores de google (https://policies.google.com/privacyg hl-
es). Este formato lo diligencié de manera voluntaria. Obligatorio.

Selecciona todos los que correspondan.

Acepto participar

Respuestas de seleccion multiple, marca sdélo un ovalo.



14.4 Anexo 4 Instrumento de recoleccién de informacion

ENCUESTA SOBRE CONOCIMIENTO,
ACTITUDES Y COMPORTAMIENTO FRENTE AL
MURCIELAGO

Le solicitamos su colaboracion diligenciando la siguients encuesta de nuestro provecto de investigacion, requisito
para obtener el titulo de especialista en Epidemiologia en ka Universidad Areandina sede Pereira, bajo |a asesoria
de Maria del Pilar Marin Giraldo, que fiene como objetive principal saber gué conoce sobre el murcielago, gue
siente y oomo responde ante su presencia. Por favor manque |a respuesta que considere mejor para usted. Le
nformamos que sus datos se usaran de manera confidencial.

*Obligatorio

CONSENTIMIENTO INFORRMADO
He entendido claraments lo explicado acerca de la finalidad de la encuesta por los investigadores

responsables Dioselina Diaz, Oscar Eduardo Martinez y Alexander Prada, los cuales se alojaran en
los servidores de google (hitps:/policies. google comiprivacy; hl-es). Este formato ko diligencic de
manera woluntania.

[ Acepto participar
. En esta seccion se pregunta por informacion basica del encuestado
— : necesaria para la investigacion.
SOCIODEMOGRAFICA

2. 1. ;Cuantos anos tiene cumplidos? Favor colocar su edad solo en niameros sin letras. *

3.

2. ;Cual es su generc? *
Marca solo un cvalo.
[ Maseuling

| Femening

[ ) Prefiers no decirio



Marca solo un dvalo.
"::‘- Secundaria
| Tecnico
[ ) Profesional
[ Posgrado

5 4. Dcupacion. *

Marca solo wn cvalo.

| o
L I\.-' L

Pt

& 5. Estrato socioecondmico. Corresponde al lugar donde habita. *

Mares solo un dvalo.

[ ) Estrato i
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5 4 Dcupackn. *

Marca solo un dyaio.
[ Estudiange

I | Docenbs
T

£ 5. Estrafo socloscontmico. Comesponde al lugar donds hablta. <
Marca sold wn dvaio.
[ I Esrat 1
[ Eswalz
[ IEsralm3
[ Eswal s
[ Esrams

[ Esram

7. E.Zona donde habita =
Marca soda wn dvaio.

[ Urbana

En esta seccion s& pregunta acerca de o que ha leido o sscuchado
acenca de los murcélagos.

& T gPara Usted el murclélago eaf
Marca solo un dvaic.
) Esum mamffero (se allmenta con leche de @ madre)
'l | Es um ave [pome huswos]
—
[ Esd= s tamila de los mines
[ Es un inmechy

[ ) oo amimal



8. ; Sabe =l sl murclélage = alimenia da frufas? -
Marca sola wa deaio.
ik
Ho

Mo sabe

0. 9. ySabe 8l ol murclélago =e allmenta de néctar? «
Marca sailo un dvalo.
bk
Ko

. Mo sabe

1. 10 g Sabe 2l &l murclélage se allmenta de Insscios 7 *
Mavca salo un dvalo.

V@l
o

Mo sabe

12
Marca saio un dvalo.

Jal

-]

T Ho sabe

13, 12. pSabe sl sl murclélage se allmenta de peces? *
Marca saio un dvalo.

Jal
! Mg
Mo sabe

11. ¢ Sabe 1 6l murcislago so alimenta de animales paquenioa? *
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14.  13. g Sabe =l el murclélage se allmenta de sangra? *
Mavca safo un dvals.
12l
M

. Mo sabe

15. 14, pCada cuanto ve un murcisago? ©

Mavca salo un dvalp.

. Dlaramente
Seranamens
» Mensusmeants

S Anusimente

- Munos

6. 15 pGwé nivel e carcanks ha tenldo con murciékagos? *

Mavca salo un dvalp.

L hi= wisio cerca de mil casa, ml abajo o donde estudio
! H= ioCcsdo alguna wez un murtisiago

 Hunca ha estado cenca

17. 16 pPara Ustsd que papsl tlenan los murclélagos sn la naturaleza? +

Mavca salo un dvalp.

-

. Bem=fdckan
" Perjudican

Mo temen ninguna fmcion
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14.

19.

.

17. g Conoca Ustad que enfermedades contaglia sl murclélago? *

Mavca s=olo un dvals,
_ ) Fabiy

. Cowid

[ iZEa

. Lo tres anierores
' TrasmEen mas enfermedades

Mo zabe

18. ¢ Sabs =l loe murclélagos viven en cusvas?

Marca =olo un dvalp,
—ya

/Mo

L :Hnubu

19.  Saba =l loa murciélagos viven en los bosgquas? ©
Marca solo un dvalp,

B
I N

Mo sabe

20. ¢ Saba = loa murclélagos wiven en construcclonss abandonadas? *

Mavcs solo un dvals,
__Jal

Mo

C ) Mo sabe
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¥2. 21.;Saba =l oz murclélagos viven en los techos de las cagas? *

Marca saio un dvalo.

3. 22 ;Sabe sl los murciélagos viven en los arboles huscoa? *

Marca saio un dealo.

P
L1

e o

L

=

(N sabe

24. 23. ;5abe sl los murciélagos viven debajo de los pusntes? *

Marca saio un dealo.

25. 24, Conoce o8 Qué musren los munclalagos?

Mavca salo un dvalo,

T Se los comen oiros mnaks
7 Be rueren d= mbia
[ Geenferman como oS demas animaies
) Los makan los Famanos
S rwemen de viels
) Todas las anieriores

) Wi ok



26. 25, ¢ 5abs como conviven los murchélagpos? *

.

Marca ol un dvalo,

I:__'] En grupos o mansdas
| Enparejas
(! Soikardos

|:' | Mo sabe

26 ¢ Porqué log murcisiagos no 8s ven de dla? *

Marca ol un dvalo,

ﬁ Porgue coren mas rissgo de ser alrapados

{_ Porgue hay mas animales que compiten por su almento
! Porgue son nochumas

([ Todas las ani=fores

([ Porgue son clegos

[ Mo sabe

En =iy sacchdn o= pregunts qué siente y qué hace ol
Bener contscho com um murcEisgo.

27. ¢ Slamts miado al wer un murckskago?

Marca sala un dvalo,

Al
(__Ihe
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20, M. ;Siente odio al ver un murciélago? *

Marca sofo un dval,
e
_INo

C'H:lsme

30. 9. ;Siente rabia al ver un murcielago? *

3.

Marca sofo un ovalo.

%
'l |

"_"l_ .tl

I Mosabe

0. ; Siente asco al ver un murciélago? *

Marca sofo un dval,

-

70



32 M. ;Siente simpatia al ver un murciélago? *

Marca solo un ovalo.
}:

Mo

") Mo sabe

33. 32 ;Siente ternura al ver un murcielago? *

Marca sofo un oval.
4l

__JNo

. I Mosabe

24 13, ;Siente deseo de conservario al ver un murcielago? *
Marca solo un ovalo.

35 3 ;Siente indiferencia al ver un murciélago? *
Marca solo un dvalo.
s
Mo
)Mo sabe



36. 35 ;Piensa que el murciélago por solo su aspecto es maklo? *

Marca solo un ovela.

() Mo eg Impariante para mi

37. 36 ;Qué hace usted cuando un murciélago entra a su propiedad? *

Marca solo un oveio.

' Matano

) Anuyentans

| Protegerio

) Capturana y IDerara
| Encender luces

) Llamar a las autoridades compeiantas

") Mo hacer nada

38. 37, ;En caso de capturario donde ko suelta® ®

Marca solo un oveio.

 Lejos de 5U casa

) Cefra de 5U C3sa

' Lo entreqa a las autordades compatentes
Mo e Imporiants para wsted & lugar

30. 38, ;Sabe usted cudles son las autoridades competentes? *

Marca solo un oveio.

) La polkcia, bombaros o defensa civl
) La corparachon autonoma reglonal ded Vale del Cawea (CVIC) o Bl Insthuto Coiombiana Agropecuario

fca)

-~

-

' Bl Instfrto municipal o departamental de salud
Mo sabe
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40, 39 ;Que recomienda usted a ofras personas ante el encuentro con los murciélagos? *
Marca solo un dvalo.

Matario
Anuyentano

Capturario

. Llamar a las autoridades competentas
) No hacer nada

F f T
LI L A .

41. 40 ; Porgue cree que aparecen los murciélagos en su casa? *
Marca solo un ovalo.
) Ponque los desplazan de sus refugios ¥ buscan ofnms sitios para vivir
[ Porque cernca de sU casa 25 @ comida de ellos
") Las dos anterknes
[ Mosabe

42 41 ;Considera que usted ha afectado la poblacion de murciélagos?  *

Marca solo wr dvala.
B}

__JNo

' Nosabe

Esta costasids o fia slde craads ol aprebido por Gaogh.

Google Formularics
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14.5 Anexo 5 Solicitud autorizacion al INTEP

Paraira, 23 die apasto de 2022

Sefores
INSTITUTO DE EDUCACION TECKICA FROFESIOMAL 1|HTE’]
Roldamilla, Valls de| Cawcs

Asunto: Solictud G permiso pars Ia realizacion oz encussta: Conocimiento, actitudes y practicas

= kos humanos frept= a los '11urI:i|':IuE|:-a.
Cordial salsdo,

Dicselina Disz Sa=na, Alexander Frads losts y Oscar Eduardo Martmez, somos sstudiantss de b
Universidad Areandina, de ls Especisizscion =n Epidemiclogis, bajo £l scompafamients de
docante Maria del Filar Marin Siraldo, deseamos realizar un estudio, con el objetive de identficar
el conpomiento, actiudes y pn'in:h'-:u: frante & los murl:iéhﬁn:!:',eli:ua] queremas desarmoliar =n os
gocentes y astudiantes de i Unigad de Ciencias Ambientales y Asropeosrias del Institute de
Educacion Tecnica Profesional [INTEF], mediants la aplicacion de un instrumento tipo encuesta; eI
estudic =5 netaments scacEmico, No expernmental, con una clasitimacion sin riesge, Bnonimizsdo y
z& realize pare optar por el tihula de Expedalistas &n Epidemialogia.

Com relscion 8 ko apteror solidtamos |8 sutorizacion pare realizar &1 sstudio =n =1 Institets De
Educacion TEcnica Profesional, &n Is Unidsd o= Cienciss Ambientales y Azropecusarias.

EXpEFEMOS ObTEMEr UNa respussts positive, ya que £S para nosatros muy imporiants frente &
reuestro prayecto academioo 'r'tznn"i un impscto socdal importante frents & que los gstudisnties
seran los encargadas e reslizar las asesonias tAchios agropecuarias de la region.

Atentamiente,

Docents que avala: Mara del Filar Giraido Marin
i
S

Extisdisntes: Dinsaling Dinz Baanas.  Alexsnosr Freds ot Oscar Edjiarda Martinez.
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14.6 Anexo 6 Consentimiento Institucional INTEP

=

o

Instituto de Educacién Técnica Profesional
‘| de Roldanlllo, Valle - INTEP

1

o

ordd Pukdos Deoor o
/ W N A0

Roldanillo, agoste 28 de 2022.

CONSENTIMIENTO INSTITUCIONAL

Yo Sandra Patricia Toro Gallego, con céduta de cludadania nimero 66702770 de
Roldanillo - Valle y en funcién de mis atribuciones kegales como Directora Unidad
de Ciencias Ambientales y Agropecuanas del Instituto de Educacion Técnica
Profesional de Roldanillo Valle (INTEP), acepto la paricipacion voluntaria de la
institucidn en la Investinacién cuyo objetivo principal es e de |dentificar el
conocimiento, actitudes y practicas frente a log murciélagos, y en el cual
participaran como investigadores, estudiantes de posgrado en Epidemiclogia, del
centro de posgrados de la Fundacion Universitaria del Areandina sede Pereira,
bajo la direccion académica de la docente Maria del Pilar Marin Giraldo.

He sido informado sobre las repercusiones de esta investigacion, la cual no
representa riesgo alguno para las personas y segun la resolucion 8430 de 1593,
puade realizarse sin ningln inconveniante en esta Institucion, por lo tanto, el grupo
de investigacion, en concertacion con el area de coardinackn podra realizar la
encuesta propuesta con base en |a Informacidn que se requiera para la
investigacién,

La informacidn oblenida sera estrictamente confidencial y no se usara para ningdn
ofro propdsio fuera de esta investigacion,

He sido informada de que puedo hacer preguntas scbre & preyecto en cualquier
momento y que iguaimente puedo retirar mi autorizacén, cuando por cualquier
eventualidad asl| ko decida, sin que esto acarree perjuicio para mi, |a institucion o
las personas objelo de estudio.

ora Unidad de Cienclas Ambientales y Agropecuanas
Carreo: ucaya@intep edu.co
Teléfono: 802-2299737 ex!. 157,

(nu,lﬁmmdhﬁw i fet o v

Carrera 7 NY 10.20 PBX |87-2) 229 8585 Ext 101 Raldantio, Valie dei Cauca Colombia
waw, imep.sdu.co - e-mal: rectoradintep edu.co
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14.7 Anexo 7 Presentacion de Propuesta de Opcién de Grado

Persira, 14 de septiembre de 2022

Sefiores

COMITE DE INVESTIGACION
Posgrados

Fundacion Universitaria del Area Andina

Asunto: Presentacion de Propuesta de Opcion de Grado.

Cordial saludo

Por medio de la presente, me difjo a ustedes para solicitar sea evaluada |a
propuesta de Investigacion titulada “Conocimiento, Actitudes y Practicas Frente a
los Murciélagos en una Institucion Tecnologica de Roldanillo Valle, 2022 la cual se
llevara a cabo en la especializacion de Epidemiclogia.

Atentamente,

N
DIOSELIMA DNAE BAENA DOSCAR E[ﬁ_.IAHDﬂ MARTINES
Espedializacion Epidemiologia Especializacion Epidemiclogia
ALEXANDER PRADA IBATA MaRIA DEL PILAR MARIN GIRALDD
Espedializacion Epidemiclogia Docente que avala
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14.8 Anexo 8 Respuesta comité de investigacion sobre Opcién de Grado

Purga e Urispniorio gl keea hoaden

Posti snted b Pt 30015 Blorvingd o i o, O 3-8

Parsia, 26 de sapiembne de 2022

Posgraduandos
Dicssling DBz Basna

O=ecar Eduardn Marfinsz
Alaxander Prada Abata
Especializacicn en Epidemisioga
Fundacion Universitasia ded Area Andina

Asunto: Respuesta comie de invesSigacion sobee Opcicn de Grado.

Cordial Saluda.

For medio de |3 presenle nos diigimos a usledes para infemar que en sesion ordinaria dal
cmhulmmmmmumuummm
mnm;mmmammmmm
mﬂmmmnu

En este espacio se conid con 13 pantidpacion y argumentacicn de la docente que Na apoyado
Su proceso de Remulacion, encontands gus esta peopuest es un lema parmitents, novedaso
¥ de impacto, por ko cual 52 decioe dar el aval con sugersncia y que esta investigacian sea
considerada como sy opcian de grado seqln ko estipulsdo en & acusndo OBE ge 2018,
resaifando & importancia del cumpimienie de s entregables socializados y delallados en
dicho acuesda.
< Como sugerencia, Hmﬂmmﬂhﬂhdﬂwmﬂ:mnﬂrﬁ:ﬂqmﬁ
na refisja con clandad a quien va difigida 3 investigacion, inclyends 3 poblacon
objetn de estdio, |3 cual sefia os estudiantes de (3 InsShucion Educaiia.

La asesora asignada es la decente Angela Maria Rincon- amrnconi@larsandng. edu.co. Para
dar inicic & las asesorias, teben comactana y acordar las fechas ¥ horas de encusntns.

Deseamos muchs Sxity en su precsso de investigacion.

Alentamenis
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14.9 Cronograma

Cronograma de actividades

Fechas

meses

Actividades

Marzo

Abril

Mayo

Junio

Julio

Agosto

Septiembre

octubre

noviembre

Conformacion del
grupo

Propuesta de
investigacion

Aceptacion de la
propuesta

Conceptualizacion
bibliogréficas
antecedentes

Mapa mental, mapa
conceptual y
mentefacto

Arbol de
problemas, medios
y fines, matriz de
objetivo

Operacionalizacién
de variables

Construccion de
instrumento

Validacion de
instrumento por
expertos

Encuestatipo CAP
test Prueba piloto

Edicién
justificacion
Marco teérico

Prueba piloto

Andlisis de datos
iniciales y ajustes
metodologia

Aplicacion de la
encuesta CAP

Analisis de datos

Presentacién
trabajo grado
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14.10 Presupuesto

Personal
Cantidad
de horas | Numero
Formacion Valor |a la | de
Rubro académica hora semana | meses Total
Investigador(a)l | Universitaria 75.000 15 9 $10.125.000
Investigador(a)2 | Universitaria 80.000 15 9 $10.800.000
Investigador(a)3 Universitaria 75.000 15 9 $10.125.000
Asesor(a) Especialista vy
medotolégic@ Magister 95.000 1 8 $3.040.000
Asesor(a) Especialista y
medotolégic@ Magister 95.000 1 3 $1.140.000
Total 47 $35.230.000
Salidas de campo
Descripcion Justificacion CQStC.’ # de salidas
unitario
Autorizacion por el
25/08/2022 INTEP 115.000 1
10/09/2022 Socializacién | Recolecciéon de
encuesta en el INTEP |informacién 209:000 1
Capacitacion  en
22/10/2022 Rabia-murciélagos | 115.000 1
hemato6fagos
Socializacién
11/2022 resultados INTEP 300.000 1
TOTAL 830.000 4

Software

Descripcion del software

Justificacion

Jamovi 2.3.18

Andlisis univariado, bivariado y
multivariado

TOTAL

Gratis

Fuente: Elaboracion propia
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