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RESUMEN

En el siguiente documento se presenta, en lineas generales, el proyecto de investigacion
Complementariedad neoretérica-hermenéutica filosdfica en la obra de Perelman, Gadamer, Ricoeur
y Beuchot'. . Se define como neoretdrica la disciplina integral, reevaluada durante la primera
mitad del siglo XX, encargada de estudiar y formular las diversas maneras de hacer efectiva la
argumentacion, en miras de conseguir la persuasion y la conviccion, haciendo uso de todos los
recursos del lenguaje. Asi mismo, se define como hermeneditica filosdfica a la disciplina que, tal
como se ha venido estructurando después de la Segunda Guerra Mundial, se ocupa de estudiar
- los fenémenos de la interpretacion y la comprension no soio en textos hiperfrasicos y polisémicos,
sino en toda la complejidad de la realidad humana, lo que implica reflexionar sobre posibilidad del
conocimiento, métodos, etc. Se parte de la idea de que retérica y hermenéutica son disciplinas
eminentemente complementarias, se hace evidente su dialogicidad, se llega a proponer un tema
de estudio mucho mas complejo, relacionado con el problema de la semejanza y se exponen,
finalmente, unas consideraciones pedagogicas desde una perspectiva retérico-hermenéutica.
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ABSTRACT

The following document presents, in general lines, the research project Complementarity neo-
retoric-philosophical hermeneutics in the work of Perelman, Gadamer, Ricoeur and Beuchot.
Neo-retoricis defined as a comprehensive discipline, reassessed during the first half of the twentieth
century, that studies and formulates various effective ways to make effective the argumentation, in
order to achieve persuasion and conviction, making use of all the resources of language. Likewise,
philosophical hermeneutics is defined as the discipline that, as has been constructed after World
War II, studies the phenomena of interpretation and comprehension, not only in hiperphrasic and
polysemic texts, but throughout the complexity of human reality, which involves thinking about
the possibility of knowledge, methods, etc. The document starts from the idea that rhetoric and
hermeneutics are eminently complementary disciplines, it becomes clear their dialogicity, proposes
a topic of study much more complex, related to the problem of similarity and exposes, finally, some
pedagogical considerations from a rhetorical-hermeneutic perspective.
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INTRODUCCION

La aparicion de la Filosofia Analitica, con Russell como figura representativa, y el transito,
encabezado por Wittgenstein, hacia la Filosofia del Lenguaje, fueron algunas de las respuestas
dadas frente ala crisis enla que se encontraba la forma de entender el fenémeno del conocimiento
.en occidente a finales del siglo XIX y principios del XX. Tal crisis fue, a su vez, el resultado de un
“proceso inaugurado por los modelos galileano y cartesiano, que proponian, respectivamente, la
geometrizacion y fisicalizacion de la realidad, alejandose del humanismo, reduciendo cada vez
mas los horizontes de sentido en el lenguaje y llegando a la méaxima expresion del cientificismo
con los diferentes tipos de positivismo. (Ballesteros, 1990).

En el contexto de aquella problemética, cuando aparecio tal vision de la filosofia preocupada
por superar al positivismo, también jugaron un papel fundamental los aportes de pensadores
anteriores al siglo XX, como Schleiermacher, padre de la hermenéutica moderna, quien ya
empezaba a hacer evidente que todo conocimiento relacionado con el ambito de las Ciencias
Humanas debia asumir como una de sus partes fundamentales el estudio del lenguaje; Dilthey,
su seguidor y fundador de una nueva hermenéutica histérica; y Heidegger, con su desarrollo
de una fenomenologia existencial basada en una vision hermenéutica de tipo ontolégico a
partir del lenguaje. Desde aquella época, el llamado giro linglistico se ha operado en diversas
perspectivas tedricas, lo cual abre un panorama ancho y profundo en materia investigativa. En
medio de todo este panorama resaltan como temas apasionantes los problemas fundamentales
del conocimiento y su relacién con el lenguaje, mediados por el estudio de la interpretacion y
la argumentacion. La perspectiva que ocupa al presente trabajo se centra en la revision de dos
disciplinas fundamentales fuertemente ligadas: la retérica y la hermenéutica.

Para la tradicion filosdfica de occidente no resulta nada nuevo hablar de aquellas dos
disciplinas, la primera existente desde la Grecia presocratica, la segunda desde la Edad Media,
si bien hunde sus raices en la hermeneia aristotélica. Sin embargo, a lo largo de todo el siglo
XXy araiz del renacer de la reflexion filoséfica sobre el lenguaje, estas antiguas disciplinas son
desempolvadas y nutridas con elementos novedosos. En el caso de la retdrica, es el autor belga
de origen polaco Chaim Perelman quien intenta, tras estudiar a profundidad el Derecho y su
fundamentacion filosdfica, reflexionar sobre el problema de la verdad y la justicia, centrando su
interés ya no en el terreno de la légica formal como lo hiciera primeramente, segun la usanza
del positivismo juridico, tan en boga en ese momento, sino en la facultad del ser razonable de
deliberar y argumentar con razones plausibles, que no buscan demostrar una verdad basada en
laevidencia, sino la adhesion del oyente. Perelman rescata la retérica de su reduccién ornamental
para otorgarle de nuevo el status del que gozé durante las edades Antigua y Media. Su Nueva
Retorica va mas alla de la mera elocuencia, al estudiar también las estructuras argumentativas,
los mecanismos del pensamiento persuasivo, incluyendo al texto escrito y la deliberacion con
uno mismo. Por todo esto, la retérica perelmaniana da un paso més alla de la antigua retérica
sin deslegitimarla, recogiendo su importante legado para mostrar que la razén no esta separada
de las otras facultades humanas, y que, mas bien, al estar enlazada con el lenguaje, toca al ser
humano en toda su integralidad.

Por el lado de la hermeneutica, los trabajos del aleman Hans-Georg Gadamer sintetizan, de
una forma fascinante, una técnica para el abordaje e interpretacion del lenguaje escrito y una
vision del ser humano como totalidad, por medio de esa misma experiencia ontoldgica, intima
y social, del lenguaje y la interpretacion. Su trabajo es el punto de partida para otros, como el
Francés Paul Ricoeur quien, en palabras de Villaroel, estructura.

una particular manera de comprender la hermenéutica como complementariedad entre una
disposicion interpretativa arqueolégica o desmitificadora (reductora) y otra escatolégica o
remitificadora (amplificadora), integracion en la que la potencia significativa de la metéfora
Jjuega un rol preponderante y mediante la cual se establece una permanente blsqueda del
sentido y a través de ello una aproximacion no sustancialista al ser. (Villaroel et al, 2005, p. 1).
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Finalmente, el mexicano Mauricio Beuchot, fuertemente marcado por el tomismo aristotélico,
se vale de los trabajos de los dos hermeneutas ya citados para fundamentar su Hermenéutica
Analégica, que, como el nombre lo indica, hace de la analogia (uno de los tradicionalmente
llamados tropos) el elemento primordial de su modelo de interpretacion, dando un paso mas
en el camino de la reflexion filosofica que privilegia el lenguaje més alla de lo apodictico como
parte insoslayable de la realidad humana.

Cuatro autores y dos disciplinas que se encuentran en la tradicion humanista fueron el punto
de partida para la elaboracion del presente trabajo, que se centro, precisamente, en hacer
evidente en qué partes y de qué modo ocurren esos contactos entre retérica y hermenéutica
desde la obra de representantes de las tradiciones académicas alemana, francesa e
hispanica, procurando asf, en consonancia con las exigencias contemporaneas, dar un paso
mas hacia la integracion de los saberes, tan necesaria para evitar la deshumanizacion que a
diario acecha.

Justificacion
Una de las mayores preocupaciones en la experiencia docente actual esta en la relacion de
los jévenes con su historia: sus nociones son alarmantemente pobres. Ello obedece a diferentes
_causas y no viene al caso extenderse en una disertacion que pretenda incluirlas a todas. No
obstante, quiza una de las mas importantes se relaciona con el hecho de que el dialogo
con la tradicion, con el pasado, y aun, el didlogo como tal, como experiencia interindividual
mediada por el lenguaje, esta en crisis. Esto guarda relacion con la teorfa de que occidente
ha venido construyendo una realidad que sistematicamente deslegitima el pasado debido a
un concepto de progreso como futuro perfectible, como desarrollo geométrico basado en la
produccion, que desprecia la supuesta precariedad del nivel de vida pretérito debido a su
aparente atraso (Serna Arango, 1994). Cuando todo tiempo pasado fue peor, en consonancia
con el positivismo comteano, y con la vision de las ciencias del ambito fisico-bidtico como
establecimiento todopoderoso del devenir instrumentalizable, la historia no puede representar
mas que una fabula accesoria frente a la que sélo cabe el olvido. La revolucion mediatica
no es ajena a este proceso de ahistoricidad; todo lo contrario, el bombardeo de informacion
puesto en marcha permanentemente por los mass media, si bien tiene ventajas innegables,
en ocasiones impide la reflexion frente al evento, la toma de postura, la critica. Y si eso les
sucede a los Ultimos sobrevivientes del siglo XX, poseedores aun de la vision escritural del
mundo, generacion de transicion entre lo sincrénico y lo diacronico jqué puede esperarse de
las nuevas generaciones que deben enfrentarse a un mundo donde lo novedoso es familiar y
al mismo tiempo efimero?

Precisamente de la nocion de historia y de su relacion directa con el lenguaje vy la filosofia
depende, en parte, la propuesta que a continuacion se desarrolla. Asi mismo, tiene como
fundamento el hecho de que, después del tiempo invertido en una licenciatura sobre lengua
y literatura, la percepcion del fendmeno del lenguaje permite ser un poco mas consciente
sobre sus alcances, y exige proponer una vision en la que intervengan la filosofia y la historia
como ejes transversales. Por ello, este trabajo se ubica en el reconocimiento de una serie de
elementos especificos de gran importancia al interior de esa relacion vital entre disciplinas.

En cuanto al contexto pedagdgico, resulta necesario revisar algunos elementos pertinentes.
Todo licenciado que ejerce su profesion de docente tiene un referente obligado, un
documento elaborado por el Ministerio de Educacion Nacional (MEN): los Estandares Basicos
de Competencias del Lenguaje. Su lema Formar en lenguaje: apertura de caminos para la
interlocucion, constituye un verdadero reto en el contexto, ya descrito, del problema dialégico
contemporaneo. No obstante, los apartados del documento sobre los Estandares mantienen
como caracteristica significativa el ser bastante sugerentes: El por qué de la formacioén en
lenguaje (que concretamente habla de la importancia del lenguaje en la historia humana), El
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doble valor del lenguaje (cifrado en la subjetividad o individualidad y en la socializacion), La
actividad linguistica: comprension y produccion (busqueda y reconstrucciéon del significado
y sentido; generacion de significado como expresion del mundo interior y como interaccion
con los otros), La representacion de la realidad; El ejercicio de una ciudadania responsabile;
El sentido de la propia existencia; Tres campos fundamentales en la formacion en lenguaje
(lengua castellana, literatura y otros sistemas simbdlicos). Seguidamente, se estructuran en

=dicho*documento los Estandares Basicos de Competencias del lenguaje, de acuerdo con los
referentes expuestos, a partir de cinco factores de organizacion que son: produccion textual,
comprension e interpretacion textual, literatura, medios de comunicacién y otros sistemas
simbdlicos, ética de la comunicacion.

Esta extensa enumeracion de contenidos no es gratuita. Si se mira bien, existe implicita
en ellos una reflexion muy seria en torno al lenguaje como condicién de posibilidad para la
existencia del ser humano, tal y como lo sugiere Heidegger, quien en su obra Ser y tiempo.

(...) coloca como una de las propiedades principales del hombre, un existenciario, la
comprension, la cual se vale de la interpretacion y, por lo mismo, de la hermenéutica.
El ser humano es comprensor y hermeneuta de suyo, como una cualidad ontolégica.
(Beuchot, 2003, p. 30).

La filosoffa heideggeriana reconoce la existencia humana como un Dasein, un estar-ahi,
en un mundo en permanente cambio, en permanente devenir. Ese estar-ahi es compartido
con los semejantes, quienes se hacen imprescindibles en la existencia (ex-sistencia como
capacidad de reconocerse en el otro y por el otro, siendo simultdneamente el mismo que se
es); se necesita de un Mitsein, un estar con, y esa estructura ontolégica sociolégico-existencial
no es posible sino gracias al lenguaje. Desde sus inicios en Heraclito, la philosophia reconocia
ya la importancia de muchos de estos elementos dentro de la realidad humana, pero es
efectivamente en la disputa sostenida por Sécrates, Platon y Aristételes contra los sofistas
donde la tradicion evidencia mas el sentido de la convivencia humana, de la comunidad
mediada por el lenguaje, de la polis como eje de la convivencia.

Es indudable entonces que lo que proponen los Estandares Béasicos de Competencias esta
conectado en todos y cada uno de sus apartados con una vision filoséfica del fenémeno del
lenguaje, incluyendo la vision politica a la que se refiere con “El ejercicio de una ciudadania
responsable”; ello se entiende mejor si se mira al pasado. Aristételes, por ejemplo, si bien esta
de acuerdo con Platén en que el Derecho vy las leyes (nomos y nomoi) son esenciales para la
estructura de la polis, en contra de la interpretacion sofista de la ley natural como ley del méas
fuerte, no se sinti¢ satisfecho con la respuesta sobre qué es la naturaleza de la ley basada
en una ldea absoluta, sino que cuestiono las tareas que debe cumplir la ley. De esta forma
reconocio en ella, ademas de la funcion educativa, la funcion de mantener la paz y arbitrar las
controversias, proponiendo mirar el todo en disposicion a apelar al juicio de la razén. El ser
humano es, para el Estagirita, un zoon politicon, un animal politico, que debe vivir en la polis,
en comunidad organizada; de alli que sea zoon logon, animal con logos, con capacidad de
mediar entre el mundo, la colectividad y su individualidad gracias al lenguaje. En consonancia
con lo anterior, seré el reconocimiento de la controversia, de la discusién como necesidad en
el proceso de la construccion social una de las causas de que Aristoteles se interese en la
definicion de los diferentes usos que el ser humano hace del lenguaje. Es asi como distingue
entre |0gicas analitica, dialéctica y retorica. En el primer uso de la légica lo que importa es la
referencia a estados de cosas verificables y necesarios, es decir, reductibles a una situacion
de verdad o falsedad comprobable, como en el caso de ciertos fenémenos fisicos. En el
segundo y tercer usos, la referencia tiene que ver con los lugares (topos, topoi, de alli el titulo
de su obra Topicos) de lo verosimil, lo preferible, lo razonable pero no necesario o reductible
a terminos de verdad o falsedad, en ultimas, lo que es susceptible de opinién y no puede ser
comprobado sino argumentado, como la naturaleza de las leyes que rigen a la polis.

De manera que es desde alli que empieza a entenderse laimportancia de un uso del lenguaje
que trascienda la univocidad de lo demostrativo (logos apophantikos) para trasladarse a un
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uso del lenguaje persuasivo, que mueva a la conviccion y que permita dar cuenta de otras
facetas del ser humano a través de lo plurisignificativo (logos semantikos). Al respecto, anota
Beuchot:

Hay que notar que la hermenéutica nace —también por obra del Estagirita- en el seno de
la I6gica, como una parte suya, la hermeneia, que tiene por cometido dar la comprension
de lo que se esta tratando en el procesag,de la argumentacion. De manera que, en alguna
medida, la hermenéutica se ha desgajado de la I6gica. Un escolastico la colocaria en la
l6gica magna o I6gica material, no en la sélo formal. En efecto, para algunos escolasticos
la l6gica abarcaba la retdrica y la poética. Era una teoria de la argumentacion viva y
usaba todas esas disciplinas y herramientas para interpretar bien, -con el fin de poder
argumentar bien. La hermenéutica participa, pues, del caracter de ciencia y arte que
al mismo tiempo tiene la I6gica. No se queda en dar recetlas interpretativas sino que va
moldeando en sistema el propio corpus de sus conocimientos sobre la interpretacion.
(Beuchot, 2003, p. 20).

Una vez mas, la reflexion sobre el fendmeno del lenguaje y sus implicaciones conecta
directamente con la tradicion, para llamar la atencién sobre saberes que han tenido su origen
en un pasado remoto y que se han reactualizado por su innegable importancia. En el caso
presente la reactualizacionsviene ligada a la retérica como disciplina encargada de estudiar y
formular las diversas maneras de hacer efectiva la argumentacion, en miras de conseguir la
persuasion y la conviccion, haciendo uso de todos los recursos del lenguaje. También esta

-ligada a la hermenéutica como arte y ciencia de la interpretacion de textos hiperfrasicos y
polisémicos. Las Competencias bésicas definidas por el MEN para ser desarrolladas a partir
de la ensefanza de cualquier saber son la interpretativa, la argumentativa y la propositiva.
La conexiéon no puede ser mas evidente: en el contexto de la ensefianza de cualquier saber
y aun mas en el area de Lenguaje, la reflexion acerca de la relacion entre la retorica y la
hermenéutica como interpretacion, argumentacion y proposicion, no solo desde el legado de
la tradicion, sino desde las Ultimas corrientes de pensamiento, es un ejercicio imprescindible.
De alli que sea impostergable intentar un acercamiento a los elementos que posibilitan esa
conexion, lo que precisamente constituyo el fundamento del presente trabajo.

Area problematica: descripcion y formulacion

En el campo de las denominadas ciencias sociales, ciencias del espiritu o ciencias humanas,
segun la tradicién a la que pertenezca quien sobre ellas reflexione, ha venido operandose un
cambio de paradigma, si ya no epistemolégico, por lo menos si metodolégico; un transito hacia
lo argumentativo e interpretativo como superacion de lo demostrativo propio del positivismo
cientifico, en crisis desde la primera mitad del siglo XX. Frente a este giro metodologico hacia
la argumentacion e interpretacion, dos disciplinas fundantes, la retérica y la hermenéutica,
se vinculan como complementarias. Es un vasto panorama el que se abre desde el punto
de vista tedrico, puesto que muchos pensadores reflexionan sobre el tema. Sin embargo,
parece haber una gran afinidad, en cuanto a sus postulados, en cuatro autores especificos:
Chaim Perelman, dedicado a la reactualizacién y fundamentacion de la retérica filosofica;
Hans-Georg Gadamer, Paul Ricoeur y Mauricio Beuchot, herederos de una tradicion comun
que los ha llevado a la reactualizacion y fundamentacion de la hermenéutica filosofica. En este
campo de estudio, una de las labores apremiantes es, precisamente, encontrar la forma en
que retérica y hermenéutica se tocan y se complementan desde la perspectiva de los autores
mencionados, lo cual permitiré el desarrollo de futuros trabajos en ésta misma linea.

Por lo anterior, es necesario llevar a cabo una investigacion que permita responder a la
siguiente pregunta: ja partir de qué elementos tedricos es posible reconocer una relacion
de complementariedad entre la Nueva Retorica de tipo filoséfico en Chaim Perelman vy la
hermenéutica filoséfica desarrollada sucesivamente por Hans-Georg Gadamer, Paul Ricoeur
y Mauricio Beuchot?
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Metodologia

Uno de los elementos peculiares de la obra de Perelman radica en su preocupacion
inicial por el desacuerdo entre filésofos, juristas, politicos y personas comprometidas con las
ciencias humanas y dominios afines. Esto, unido a la complejidad alcanzada por la l6gica
formal, que pese a ello se mostr6 insuficiente para salvar el impasse, llevaron a Perelman
a fijar su atencion en el razonamiento no formalizado, y dentro de éste, en una metodologia
diferente a la matematica y mucho mas acorde con las exigencias de la vida humana: la
metodologia juridica. Esto debido a que, en opinion de Perelman, la situacion del filésofo se
parece mas a la del juez que a la del matematico, ya que su responsabilidad esta en tomar
posicion, decidir entre diversos puntos de vista. (Gomez et al, 1998, p. 25). De manera que
se utilizé un método similar de Perelman, basado en la argumentacién como posibilidad de
la razén préctica, y ésta fundamentada por la regla de justicia: Seres considerados como
esencialmente semejantes deben ser tratados de la misma manera, regla por demas bastante
emparentada con lo analégico.

De otro lado y de acuerdo con el tedrico del Derecho Gregorio Robles:

La discusion metddica en la actualidad presenta un panorama sumamente complejo y
pluralista, que es sin duda, el reflejo de la sociedad pluralista contemporanea. Se habla
incluso de «coexistencia de paradigmas» para indicar que, a diferencia de la historia
pasada, caracterizada sobre todo por el predominio de un paradigma o modelo cientifico,
lo que domina la actitud metddica en nuestros dias es precisamente la ausencia de un
modelo epistemoldgico dominante y, en su lugar, la presencia de un amplio y variado
pluralismo metddico. Este pluralismo metddico no sélo se caracteriza por existir como tal,
sino también por acufar nuevas perspectivas metodoldgicas «integradoras», siendo estas
las que, en opinion de Wuchterl, dominan en el actual panorama filosofico, de tal modo
que los «paradigmas»> filosoficos actuales serian los llamados «métodos integradores».
(Robles, 2003, p. 184).

Robles, en esa misma obra, recuerda méas adelante (p. 232) la clasificacién que hace
Wuchterl sobre las diferentes variantes metodolégicas en la actualidad. En este sentido, el
presente trabajo se ubicarfa en la linea definida por él como de los métodos hermenéuticos en
sentido amplio, que dan pie a la complementariedad, y que en este caso vienen de la mano
del método de Perelman. Asi, siendo consecuente con esa misma hermenéutica sobre la que
se quiere indagar, es posible aplicar a ella el concepto de circulo hermenéutico, convirtiéndola
en un saber auto-reflexivo en permanente dinamismo.

En la justificacion del presente trabajo se llamé la atencion sobre la historia como nocién
fundamental para la estructuracién de la hermenéutica contemporanea. Es por ello que,
acorde con lo dicho, se llevo a cabo primeramente una revision de la historia compartida de
retérica y hermenéutica desde la antigliedad griega hasta el siglo veinte. Seguidamente, se
revisaron las modificaciones y avances ocurridos en ambas disciplinas como respuesta a
los distintos fendmenos del siglo XX desde las sucesivas propuestas teéricas de Perelman,
Gadamer, Ricoeur y Beuchot, sefialando en ellas los elementos que permitieron, en una Ultima
parte, hablar de una complementariedad efectiva entre las disciplinas, asi como de algunas
perspectivas tedricas que permitiran dar continuidad a la investigacion sobre el tema en
futuros trabajos.

Marco teorico

Aunque la hermenéutica es una disciplina cuyos origenes se remontan hasta la Edad Media,
e incluso hasta la Grecia clasica, no es sino hasta el Romanticismo que ésta parece renacer,
con una nueva perspectiva, en manos de Friedrich Schleiermacher, quien la definiria como el
“«arte de evitar el malentendido» -malentendido propiciado por la distancia y extrafieza ante
lo nuevo y las dificultades de comprension que de alli se derivan-." (Borsani, 1998, p. 65).
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Schleiermacher se centra en la interpretacion de textos, entendiendo la hermenéutica desde
una perspectiva practica mas que teorica, aunque en él se encuentra ya un reconocimiento
de la importancia de la subjetividad, asi como elementos diversos que prefiguran los inicios
del llamado “circulo hermenéutico”; una comprension intuitiva unida a una comprension
comparativa o histérica. Posteriormente, Wilhelm Dilthey, en su intento de hacer una critica
a la razon histérica, diferenciaré las Ciencias de la Naturaleza (ciencias del ambito fisico-
biético) de las Ciencias del Espiritu (ciencias humanas). Las primeras seguirian el método de
la explicacion y las segundas el método de la comprension.

Segun Dilthey, la hermenéutica seria el método ideal para éstas ultimas, puesto que media
entre la arbitrariedad interpretativa romantica y el reduccionismo naturalista, permitiendo una
interpretacion histérica de caracter universal (Lugo Rengifo, 2008). Martin Heidegger, por
su parte, retomaré la comprension definida por Dilthey vy llegard a la conclusion de que ella
misma representa un fundamento ontolégico para el ser humano. La hermenéutica deja de
ser un método y se convierte en la forma de pensamiento por excelencia, ya que comprension
e interpretacion estructuran la existencia del ahf; concibiendo el sentido como armazon
existenciario formal del estado de abierto inherente al comprender.

Pero serfa definitivamente con Hans-Georg Gadamer que se fundamentaria, mas alla de

la hermenéutica tradicional, una hermenéutica que ya no tiene soélo caracter metodoldgico,

“sino que llega a tocar lo ontolégico, es decir, una hermenéutica filosofica. En sus obras

mas importantes, Verdad y Método | y Verdad y método I, Gadamer entabla un didlogo con

sus predecesores, preguntandose sobre las modalidades del entendimiento a partir de la

hermenéutica como fundamento existencial. En dichas obras Gadamer intenta el rescate de
un ambito natural de la hermenéutica: la retorica.

Nuestro tema es la hermenéutica y para ésta es primordial la relacion con la Retdrica.
Aunque no supiéramos que la hermenéutica moderna se desarrollé como una especie de
construccion paralela a la retorica en relacion con la recuperacion del aristotelismo por
Melanchthon, el problema de la retorica en el marco de una teoria de la ciencia seria el
verdadero punto de orientacion La capacidad lingUistica y la capacidad de comprension
poseen obviamente la misma amplitud y universalidad. Se puede hablar de todo, y lo que
alguien dice se puede entender en principio. La retdrica y la hermenéutica guardan aqui
una relacién muy estrecha (...) La hermenéutica se puede definir justamente como el arte
de comentar lo dicho o lo escrito. La retérica nos puede ensenar de qué arte se trata aqui.
(Gadamer, 2006, pp. 296-297).

En consonancia con ese rescate de la retérica, aparece como contemporaneo otro autor,
sobre el que el mismo Gadamer hace mencién en ambos volimenes de Verdad y Método.
Se trata de Chaim Perelman. En efecto, la filosofia de Perelman, al recurrir a esa “vuelta a
Aristoteles” a través de la retérica, intenta llegar a una racionalidad no metafisica, concediendo
un gran valor al lenguaje ordinario por su plasticidad y riqueza. La Nueva Retorica de
Perelman, plasmada principalmente en Tratado de la argumentacién. La Nueva Retorica, obra
que elaboraria con la colaboracion de su esposa Lucie Olbrechts-Tyteca, se ubica en un
punto que permite moverse entre ciencias naturales y sociales, matematicas, filosofia, arte y
literatura, puesto que precisamente estd en un campo intermedio entre el irracionalismo vy la
razén apodictica y apremiante: el campo de la argumentacion.

Esta es una filosoffa no metafisica, sin fundamentos eternos ni verdades ni valores absolutos.
Es, como quiere Perelman, una filosofia regresiva, que vuelve sobre sus fundamentos para
revisarlos -si existen razones para hacerlo- y que estd abierta al debate y al desacuerdo,
segun Gonseth (...), maestro de Perelman, y segun el mismo Perelman, cuando afirma que la
filosofia puede ser tanto sistematica como abierta. (Cuadros Contreras, 2006, p. 46).

La similitud entre esa filosofia regresiva perelmaniana y el circulo hermenéutico de Gadamer
es innegable. Si tanto en sus origenes como en su estado actual la retorica y la hermenéutica
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son afines, la tarea a seguir es registrar esas afinidades. Sobre la Nueva Retorica, dira
Gadamer.

Con una mayor consciencia filosdfica actia desde hace tiempo y desde la vertiente
filoséfica una tendencia similar cuando Chaim Perelman y sus colaboradores han
defendido el significado I6gico especial de la argumentacion corriente en derecho y en

_.politica contra la Idgica de la teoria de la ciencia. Se reivindica aqui con los recursos del
analisis légico, pero con la intencion de destacar los métodos del discurso persuasivo
contra la forma de demostracion Iogico-apodictica, la instancia anterior de la retérica frente
al positivismo cientifico. (...) También esto ha favorecido el interés por la hermenéutica.
Porque ésta tiene en comun con la retdrica la delimitacion frente al concepto de verdad
de la teoria de la ciencia y la defensa de su derecho a la autonomia. Queda aun pendiente
la cuestion de si la correspondencia histdricamente legitima entre retorica y hermenéutica
es total y plena. (Gadamer, 2006, p. 638).

Esta relacion evidenciada por Gadamer entre retérica y hermenéutica, seguira siendo un
lugar comun entre los pensadores herederos de su legado. En esa dinamica, Paul Ricoeur, en
su desarrollo de teorfas hermenéuticas, pasara de una teoria del simbolo a otra de la metafora
y de ésta a una del texto. Y es precisamente en su hermenéutica metaférica donde existe una
conexion con el trabajo de Perelman, ya que la metafora ha sido tradicionalmente objeto de
estudio de la retdrica. Ricoeur se vale de las caracteristicas esenciales de la metafora. Sobre
el particular comenta Escribar Wicks:

La retdrica antigua, que considera que las palabras por si mismas tienen un significado
‘corriente”, esto es, aceptado por la comunidad parlante, piensa que la metafora consiste
en la transposicion de un nombre, por ejemplo, desde el género a la especie, o de un
ente a otro con apoyo en una analogia, la funcion de la metafora consistiria en suplir una
carencia en nuestras denominaciones, proveniente del hecho de que existen mads cosas
que palabras, o bien, buscaria adornar el lenguaje para seducir o convencer. Mediante
dicha transposicion, la palabra “corriente” adquiriria una significacion “figurada”. Desde
esta perspectiva, la metafora desempena una funcién meramente emocional dentro del
discursoy no aportaninguna informacion sobre la realidad. (...) Para la seméntica moderna,
en cambio, (...) la metafora surge como producto de una “impertinencia semantica”: esto
es, de una no concordancia entre los términos de la frase, cuya interpretacion literal nos
conduce al absurdo. Esa “impertinencina semantica” nos obliga a dar al enunciado una
nueva interpretacion, creadora de sentido, mediante una especie de torsion impuesta a
las palabras. Como consecuencia de dicha creacion, la metafora pone de manifiesto un
parentesco entre ambitos de lo real que nunca antes habiamos percibido como cercanos
entre si. En esta forma, el poeta, al inducirnos a ver el pdjaro “como” flor de plumas o
‘como” ramillete con alas evidenciaria la funcidn reveladora de la metafora, su decirnos
algo nuevo acerca de la realidad. (Escribar Wicks, 2005, pp. 5-6).

No es poca la cercania de Ricoeur y la Retérica perelmaniana. En el contexto de un
homenaje rendido a Perelman por sus discipulos, Ricoeur retoma un estudio basado en una
conferencia dictada por él en presencia del homenajeado en 1970 en el Instituto de Altos
Estudios de Bélgica. El texto resultante se llamé Retérica-Poética-Hermeneutica y es, como
su nombre lo sugiere un intento por mostrar las semejanzas y diferencias entre estas tres
disciplinas afines. Sobre la retorica, la poética y la hermenéutica dira, respectivamente, en ese
mismo orden: “Argumentar, configurar, reescribir, tales son las tres operaciones mayores que
en su respectiva intencion totalizante hacen excluyente a cada una de ellas, pero que la finitud
de su situacion original condena a la complementariedad” (Ricoeur, 1991, p. 97). Pero sera
en La metafora viva donde el autor desarrollard mejor, a partir de un andlisis exhaustivo de los
trabajos de Aristételes y su relacion con toda la teorfa posterior, incluyendo la del siglo XX, sus
ideas sobre un modelo de interpretacion metaférico.

Finalmente, el mexicano Mauricio Beuchot intenta, desde los afos 80's del siglo XX,

con gran éxito, la fundamentacion de una nueva teoria hermenéutica que supere uno de
los grandes problemas a los que se ha enfrentado esta disciplina, esto es, la pugna entre
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dos formas bésicas de entender la interpretacion; la primera, propia del positivismo, de la
filosoffa analitica y corrientes afines, que pretende rescatar un solo sentido. A ésta la denomina
Beuchot hermenéutica de tipo univocista. La segunda seria la propia del romanticismo y
de los filésofos posmodernos que concluyen que el sentido o sentidos de un mismo texto
son infinitos y no es posible alcanzar un consenso; Esa seria, para el autor mexicano, una
hermenéutica de tipo equivocista (Conde Gaxiola, 20052). Lo interesante de Beuchot es
que, a partir del rescate de uno de los progedimientos retéricos reconocidos en la antigtiedad
clasica y el medioevo, propone una mediacién que, si bien demuestra la imposibilidad de
una sola interpretacion o univocidad, reconoce también que existen muchas interpretaciones
de las cuales es posible privilegiar unas sobre las otras, evitando el equivocismo absoluto.
El procedimiento retdrico usado por Beuchot es la analogia, y de alli la denominacién de su
teorfa que, aungue con bibliografia extensa, se encuentra esbozada en lineas generales en su
obra Tratado de Hermenéutica Analégica Cabe anotar que Beuchot sigue la senda marcada
por Gadamer y Ricoeur, a quienes reconoce como antecesores legitimos, sobre todo al tltimo
por su trabajo con la Teorfa de la Metafora, si bien su objetivo es trascender los trabajos de
sus maestros. También es importante su texto La retérica como pragmatica y hermenéutica,
donde da una mirada al trayecto histérico de esas tres formas de entender el lenguaje, desde
Aristételes hasta Ricoeur, e incluye su propia obra como heredera de dicho legado.

Laimportancia de la obra de Beuchot radica en su profunda reflexién sobre la posibilidad de
configurar un pensamiento hispanico, particularmente latinoamericano, desde la comprension
de una historia que se remonta hasta los tiempos del descubrimiento, la conquista y la colonia.
De esta manera pueden conjurarse las opiniones que acusan al acervo teérico de la retérica y
la hermenéutica de perpetuar una visién eurocentrista del conocimiento y mas bien se permite
encontrar puntos de encuentro para una sociedad como la contemporanea, en la que las
fronteras se difuminan, pero donde es necesario reconstruir una identidad para entender las
dinamicas locales y poder participar apropiadamente de lo global.

Desarrollo del proyecto y conclusiones

La investigacion dio como resultado un texto dividido en tres partes. La primera de ellas
fue Retdrica y hermenéutica: origenes comunes y afinidades histéricas, donde se intento la
escritura de un panorama histérico sobre estas dos disciplinas, con milenios de antigiedad.
Era una tarea abrumadora y pecarfa de pretensioso quien la acometiera pensando que habria
de entregar un panorama integro, ya que la mera revision de los tratados mas importantes
superaria las posibilidades de cualquier volumen. No obstante, una aproximacion sintética al
desarrollo de la retérica en comunion con la hermenéutica fue posible y era recomendable
como primera parte de la investigacion, antes de abordar cualquier asunto de su estado de
cosas contemporaneo, puesto que la naturaleza autorreflexiva de ambas disciplinas hacfa
necesario un permanente volver a los origenes, como en efecto lo mostraron los neorretéricos
y hermeneutas de los siglos XIX y XX, quienes desarrollaron sus teorias a partir de una revision
de los conceptos clasicos. Hecha esta salvedad se comprende que sélo se tratara a los
autores mas pertinentes segun la forma en la que se desarroll6 la argumentacion posterior.

Quizas lo mas significativo, por no decir evidente, de ese transito histérico, fue el hecho de
que la manera como se entienden actualmente ambas disciplinas seria distinta sin el legado
de Aristoteles. En efecto, la concepcién que sobre el lenguaje han construido la mayoria de
los filésofos de la segunda mitad del siglo XX (particularmente aquellos “analiticos blandos”
o filésofos del lenguaje anglosajones) se cimienta en la razén practica aristotélica y en la
prioridad que ésta otorga al habla comun u ordinaria, todo como respuesta frente a la llamada
crisis de la razon tedrica occidental iniciada por el cartesianismo y madurada en el positivismo
l6gico. También se hizo evidente la importancia de la Patristica y la Escoldstica medievales

2. Cuando Beuchot habla de equivocismo no se refiere al sentido de error, sino de equi-vocidad, de ambi-valencia, de ambi-giiedad.
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para el surgimiento de la hermenéutica, asf como del Renacimiento para su desarrollo como
disciplina lingtiistica. Mas adelante, se vio la influencia capital de la Reforma Protestante en el
establecimiento de los procedimientos fundamentales de la interpretacion, y del Romanticismo
en la construccion de una hermenéutica de tipo filoséfico, tal como actualmente se la concibe.

En la segunda parte del trabajo, denominada Siglo XX: hacia un paradigma retorico-
“Kermiehéutico, se llevé a cabo la revision de cuatro autores de granimportancia al hablar de una
complementariedad retérica-hermeneutica, e incluso, de un posible paradigma metodologico
retérico-hermenéutico para las ciencias humanas. Tales autores fueron Chaim Perelman y su
propuesta neoretorica de tipo filosdfico, Hans-Georg Gadamer y su hermenéutica también
filosofica, Paul Ricoeur y su propuesta hermenéutica emparentada con el fendomeno de la
metafora, y Mauricio Beuchot con su hermenéutica analégica. Se expusieron los elementos
mas relevantes de cada una de sus propuestas, intentando poner en relieve aquellos que
permitian hablar de una complementariedad tedrico-practica entre ambas disciplinas.

La tercera parte del proyecto, Mas alla de la complementariedad retérico-hermenéutica, se
dividié en dos secciones. La primera a manera de conclusiones, incluyendo los esbozos de
un problematica mayor, que servira de base para una investigacion futura. La segunda con
consideraciones pedagogicas desde una perspectiva retérico-hermenéutica. Se cerrara este
documento con la exposicion de dicha parte del proyecto.

En la primera seccion se sacaron en claro varias cuestiones fundamentales:

1. La retérica como teoria general de la argumentacion esta presente desde los origenes mismos
de la civilizacion occidental, en tanto que obedece a una necesidad eminentemente humana,
la de la convivencia, y en tanto que esta sustentada en la capacidad humana por excelencia, la
capacidad del lenguaje. La retorica, vista desde una perspectiva histérica, mas que una disciplina
accesoria, esta ontolégicamente ligada a la vida humana. Como sintesis, puede decirse que la
hermenéutica, tanto como la retérica, aparecen cuando no se puede definir puntualmente un nivel
de verdad especifico, necesario; cuando es solo posible reconstruir un criterio de verosimilitud
mas o menos valido en la medida en que ciertos elementos hacen aparicion para validar dicho
criterio a partir de la deliberacion y de la especulacion; de alli que el lugar primario de ambas
disciplinas sea el lenguaje, y que todo aquello que se concluya parezca estar dotado de un aire
de axioma indemostrable, pero pese a ello, también de un aire de fundamento desde el cual
es posible generar futuros desarrollos. Precisamente por esto es que retorica y hermeneutica
son saberes eminentemente practicos, que responden o deben responder a las exigencias
de acuerdo de comunidades especificas, sin perder, simultdneamente un rumbo tendiente a
la universalidad. Es entonces cuando cobra importancia la historicidad de la comprension, la
conciencia de la historia efectual, es decir, de que todo desarrollo previo afecta lo que pueda
pensarse sobre cualquier materia en discusion, y de que al mismo tiempo es posible volver,
con una actitud renovadora, a tratar cuestiones pasadas, en un movimiento de permanente
circularidad, en la que siempre esté presente un ejercicio de precomprension, un dialogo con la
tradicion desde la propia situacion hermenéutica, desde aquello que es familiar y facilita crear
un lazo con lo extrafio, alcanzar un horizonte de sentido en el que se fusionan los limites de lo
conocido y lo desconocido y en el que es posible generar un nexo argumentativo que va de
lo aceptado a lo controvertible para inyectarle cierto nivel de aceptacion, de acuerdo, o para
desvirtuarlo simplemente por su insuficiencia.

> Tanto retérica como hermenéutica implican la responsabilidad y toma de partido frente al
sentido de lo dicho y de lo escrito. Ambas disciplinas, desde su origen, sostienen en su proceso
de desarrollo una relacion permanente de retroalimentacion con la politica y el Derecho, y esto a
causa de su naturaleza préactica, de su funcién como mediadoras en conflictos frente a los cuales
no es posible establecer criterios de validez universales o permanentes, conflictos ante los que es
necesario proponer respuestas versatiles, porque el mundo de lo humano es también cambiante,
pero respuestas que no renuncien a la busgueda de una estabilidad, de una regularidad que
evite el caos social, porque existe siempre en el ser humano la necesidad de buscar un equilibrio,
un punto de encuentro, un justo medio.
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3. La caracteristica primordial y compartida entre retérica y hermenéutica es la busqueda, el
hallazgo o la generaciéon permanente de enlaces o disociaciones entre esferas de la realidad, una
realidad que cambia poco a poco y no de manera abrupta en tanto que siempre mantiene en el
fondo, aunque sea un poco, una unidad de lo diverso. Por ello es que ambas disciplinas tienen su
base en el lenguaje, porque es la instancia de encuentro del ser humano con el resto del mundo,
una instancia estructurada a partir de regularidades, de elementos constitutivos que varian muy
lentamente, pero que simultaneamente se adaptan, siguiendo ciertos procedimientos, a los
fenémenos que pueden ser percibidos y'que por ello generan la necesidad de ser comprendidos,
de ser encajados en un sistema de organizacion preexistente que muchas veces pareciera
carecer de elementos suficientes para responder ante dicha novedad. Ambas disciplinas tienen
como mision de base, mas que generar un texto para un contexto o entender un texto en su
contexto, comprender de qué manera es posible dicha contextuaciéon, o mejor, como es que el
lenguaje posibilita dicha respuesta del ser humano frente al mundo.

4. Cualquier vision de mundo que proponga un criterio especifico para entender lo lingistico
hace que la retdrica pase a cumplir una funcion determinada dentro de la estructura general
del conocimiento humano. Una visién de mundo basada en la reivindicacion de los estudios
del lenguaje como parte importante de dicha estructura propondra una disciplina retérica de
gran alcance, como en efecto ocurrié en la Antigliedad y en el Medioevo, gracias a la influencia
de Aristoteles, y como viene ocurriendo después de la segunda mitad del siglo veinte, tras el
reconocimiento de la*crisis del positivismo. Los grandes cambios dados en la historia de la
civilizacion han sido producto de una modificaciéon en los criterios para interpretar la realidad,
tanto humana o social como natural, y esos criterios surgen de la consideracién de ciertos
elementos como si debieran entenderse a partir de otros, como si su modo de ser se modificara
al ser vistos de manera distinta. El papel del lenguaje y su forma de existir, de manifestarse,
coimplica el discurrir de la historia humana como si de una constante narracion o texto se tratase,
una historia en la que es necesario escuchar y leer entre lineas para alcanzar diversos niveles de
entendimiento, pero en la que la subjetividad es también protagonista. La historia (story seria en
el inglés, acaso més especifico en este caso) que la historia (history) cuenta, adquiere un sentido
mas definido no sélo cuando la distancia en el tiempo es mayor y permite el recuento de lo ya
ocurrido, sino cuando la reflexion de aquellos que se han ocupado del asunto permite alcanzar
niveles de comprension mas abarcantes y conexiones mas profundas.

5. Para dar inicio a cualquier exposicion de los elementos de complementariedad entre retérica
y hermenéutica, es capital retomar el concepto central del proceso de revaloracion de la primera
de las disciplinas: la definicién de las figuras del discurso o tropos como dispositivos que tienen
un valor argumentativo mas que ornamental. Para el andlisis de los tropos se necesita, por una
parte, una estructura o forma discernible independiente del contenido, ya sea desde lo sintactico,
lo seméntico o lo pragmatico, y por otra, un empleo que atraiga la atencion, precisamente por
ser distinto del normal. Es necesario entonces ver la metafora desde un punto de vista mas
semantico-pragmatico que sintactico-semiotico (entendida la semidtica como relacion estricta de
los signos al interior del sistema), haciéndose el contexto elemento primario para la generacion
de nuevas significaciones. Una figura del discurso es argumentativa cuando genera un cambio
de perspectiva, un paso de lo habitual a lo inhabitual y el retorno a un habitual de otra indole. Aqui
entra en escena el ideal mediador de la hermenéutica como comprension de lo extrafio a partir
de su encuentro con lo conocido, y la creacion de nuevos horizontes de sentido a partir de figuras
como la metéfora, nicleo de la creatividad en el lenguaje. Se rechaza la idea de metafora como
comparacion, sustitucion u ornamento, prefiriendo la de interaccion y técnica de invencion, en
tanto presenta un cardcter vivo, matizado y variado, mucho mas acorde con las relaciones entre
conceptos expresados de una sola vez por las figuras del discurso, y por su supuesto, mucho
més acorde con la realidad visible con la cual el lenguaje guarda una relacion de coimplicacion.

6 . En el mundo humano, el lenguaje depende del reconocimiento de la forma de ser de lo real y
lo real depende de la forma de ser del lenguaje. La antigua regla retérico-hermenéutica de que el
todo debe ser comprendido desde la parte y la parte desde el todo, y de que con la referencia al
todo desde la parte se hace una anticipacion de sentido que se confirmara con la concatenacion
de las partes en ese todo, confirma el potencial de la frase como elemento generador de sentido,
frente a la palabra, portadora de significado, y simultaneamente, la dependencia de la frase
frente a la palabra en toda realizacion linguistica efectiva.

7. Se vislumbra la presencia de una estructura constante en lo real y en lo humano, una estructura
que tiene su punto &lgido en el problema de la semejanza como inicio (0 al menos como
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referencia obligada) de toda teoria del conocimiento: la estructura de enlaces y disociaciones,
cuyo contenido es eminentemente visual. Existen diferentes esquemas argumentativos que
resultan ser lugares (topoi), en tanto que su aplicabilidad depende del acuerdo. El concepto de
topoi o lugares espacializa, da contenido visual a cualquier ejercicio argumentativo, y esto es
innegable cuando se analiza cualquier figura (el mismo nombre vuelve a plantear la “visualidad”)
del discurso como ejercicio basado en un ver como, particularmente en la metafora y la analogia.

78, Cuando se habla del principio hermenéutico fundamental de la inclusion de la parte en el
todo, se considera a la metafora como propia del equivocismo y a la metonimia como propia
del univocismo, siendo ambas procedimientos analdgicos que trascienden su uso retorico hasta
convertirse en esquemas de pensamiento que proporcionan el sustento de diversas concepciones
sobre la epistemologia y la teoria del conocimiento. La ciencia moderna y el positivismo
serfan fruto de esquemas de pensamiento con bases tanto méas univocistas-metonimicos que
las teorias propuestas por los pensadores de las Ciencias del Espiritu, de cufio un poco mas
equivocista-metaférico, y prueba de ello serfa el desarrollo mismo de sus métodos: en el caso
de lo inductivo y lo deductivo se sigue el paso de la parte al todo y del todo a la parte, y en el
caso del método de la comprensién se intenta ver el sentido de manifestaciones aparentemente
diversas entendiéndolas como un todo. Puede considerarse lo metaférico como modelo tedérico
similar a aquellos que fundamentan todas las ciencias, pero con un estatus singular en tanto sirve
para dar cuenta no sélo de la relacion del hombre con su realidad extramental, sino también de
aquellas cuestiones ontolégicas que atafien a su experiencia intima. Lo literario deviene modelo
tedrico de la naturaleza humana, por llamarlo de alguna manera, y, a nivel general, el verdadero
arte es un producto de la tradiciéon por mas que se intente exaltar una autonomia del genio o de
la inspiracion; esto en la medida en que el arte muestra un nivel de verdad que también participa
del modo de ser de la argumentacion, ya que causa ciertos efectos de sentido dependiendo de
ciertas técnicas o procedimientos, como lo hace el orador. Al final, tanto la obra de arte, como
el canon de ciertas obras y su interpretacion se van convirtiendo en lugares comunes o topicos
de naturaleza iconica, con un poder significativo dormido en su interior y son, en esa medida,
analogicos.

9. Son diversas las maneras en que se establecen las relaciones analégicas y metafdricas en
tanto fusion o tension entre conceptos. Una de ellas tiene que ver con el efecto, generado por
la fusién-tension, que presenta a la analogia como dato de acuerdo (sélo se la entiende cuando
se acuerda o se esclarece la relacion entre sus partes), con lo que no es descabellado afirmar
que la metafora, analogia condensada, configura una realidad en tanto que expresion de lo que
se da (datum), siendo lo dado, en este mismo sentido, no el mundo de la realidad extramental
puray cruda, sino una realidad de tipo analdgico, la condicion de posibilidad de un conocimiento
sobre el mundo, alcanzable hasta cierto punto, pero no absoluto; en permanente avance y nunca
terminado, pero necesario como acuerdo para sustentar futuros desarrollos. Asi se establece, de
nuevo, la verdadera importancia de la tradicion, entendida como punto de acuerdo y equilibrio
frente a ciertas parcelas de lo conocible, como hecho cultural cifrado en el lenguaje, no como
camisa de fuerza sino como posibilidad de apertura a lo nuevo a partir de lo preexistente. La
presencia de dicha tradicion como algo arraigado en el lenguaje es vista en las metéaforas
adormecidas, aguellas que han terminado por cargarse de cierta univocidad aparente, pero que
guardan un gran potencial argumentativo y aun ontolégico. La nocion de acuerdo es, desde esta
optica, fundamental para hablar de complementariedad retérico-hermenéutica: todo acuerdo se
logra siempre con otro, frente a otro, aun en la deliberacion intima en la que se delibera con una
representacion propia como otredad. Ese otro es topoi, es tradicion, es prejuicio que intenta
superarse o0 conciliarse con argumentos. Finalmente, toda tradicion proviene de un acuerdo y
es un acuerdo, un acuerdo logrado a partir de la deliberacion; deliberacion que, al valerse de
diversas figuras del discurso intencionalmente usadas con fines argumentativos, no puede mas
que cargarse de sentido y ampliar los horizontes de mundo gracias al caracter de mediacion que
fundamenta a fendmenos como la metafora o la analogia.

10. La conversacion implica siempre una ética, en la cual, si bien no se pueden obviar del todo
las opiniones previas, es necesario, prudente y responsable llegar mas alla para construir nuevos
horizontes de sentido; generar un distanciamiento de aquello que usualmente media como
opinién generalmente aceptada para poder alcanzar la esfera de la conversacion, en la que se
pretende, a partir de la légica de pregunta y respuesta, trascender las opiniones dominantes y
llegar, gracias al discurrir, a todas, o por lo menos gran parte de las consecuencias posibles. La
interpretacion sigue una estructura secuencial, discurre partiendo de un punto para llegar a otro,
y por ello, esta siempre parcializada de cierta forma, con lo que se hace necesario el didlogo para
cancelar las imposiciones unilaterales y alcanzar un nivel de verdad como totalidad incluyente de
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sentido gracias a una constante argumentacion que permita la constante construccion de puntos
de encuentro y de caminos alternos. El movimiento mismo del lenguaje a través de la metafora
como fenémeno que amplia la referencia y el sentido de las expresiones lingtiisticas, fijandolas en
ocasiones en usos adormecidos, tiene conexion directa con la dialogicidad, en la medida en que
lo metaférico es un acontecimiento que se entiende mejor desde el habla, desde el discurso y no
solo desde el sistema formal de la lengua, al que finalmente modifica y amplia.

11. Lo especulativo tiene una estructlira arialégica, en tanto hay, como si de una metafora
duplicada se tratase, una atribucién equivoca de propiedades y una reflexion (de alli lo especular
en lo especulativo) de lo uno en lo otro para alcanzar, a partir de la preeminencia del ejercicio
predicativo mas que del de la denominacion, la representacion de una unidad conceptual. Esa
unidad de lo diverso, entendible en términos de metéfora, es sin duda un fenémeno de alta
complejidad porque hace pensar en una unidad que trasciende al lenguaje para incubarse en
el seno mismo de lo real a través del fenémeno de la semejanza. La semejanza no es una cosa
que se instaura Unicamente en la mente humana, sino que parece estar, de una manera aun
desconocida para el ser humano, justificada por una peculiar naturaleza del mundo. Aqui se
hace presente la cuestién de fondo de la cual se ha hablado como punto de llegada del presente
trabajo y de inicio para uno acaso mas ambicioso: el problema de la semejanza y su papel en la
configuracion de una teoria acerca del conocimiento humano desde una perspectiva filoséfica y
antropolégica del lenguaje.

12. Hay sin duda un punto de articulacion fundamental para las teorias retérica y hermenéutica
y tiene que ver especificamente con un hallazgo sobre la experiencia cotidiana. La experiencia
del mundo hace ver que la creacion de conceptos no estd basada en el aplicar significados
preexistentes a entidades exactamente equivalentes, sino en un proceso constante en el que cada
vez que se intenta usar una expresion para designar una referencia se intenta realmente hallar lo
comun entre lo distinto para poder subsumirlo en un esquema general. Y ello no porque pueda
afirmarse categéricamente la existencia efectiva de generalidades especificas y constantes, sino
porque la experiencia particular condiciona la percepcion de semejanzas en la forma en que se
manifiesta y significa la realidad para cada quién. La conciencia linglistica percibe, o crea, vy
expresa naturalmente estas semejanzas, porque esta estructurada a partir de un metaforismo o
analogicidad fundamentales. Cuando una semejanza es establecida, aceptada e incorporada al
uso del lenguaje, es posible retornar a ella para generar asi nuevas posibilidades de semejanza.
Aquello de lo que se valen la retérica y la hermenéutica como principio de aplicacion no es nada
menos que el principio general de formacién del pensamiento y del lenguaje desde sus niveles
mas basicos: la consideracion de lo comun, de la correspondencia proporcional, de la analogia;
la confrontacion permanente con el problema de la semejanza.

13. Larealidad humanamisma guarda coherencia con ciertas estructuras o formas de pensamiento
que hacen posible asemejar dominios diferentes del mundo al encontrar similitudes entre ellos.
La forma natural de ser de la argumentacion es clara: se parte de lo aceptado, verdadero o
verosimil para transferir esa aceptacion, verdad o verosimilitud de las premisas iniciales a las que
se presentan como nuevas ante el auditorio, es decir, se va de lo familiar a lo extrafio y se le da
alo extrano caracter de familiar. Y ese es precisamente el movimiento natural de la comprension
hermenéutica, y el modo mismo de existencia y de desarrollo del lenguaje, de manera que
retérica y hermenéutica se entrelazan tanto en su principio fundamental: el encuentro de un lazo
de union entre parcelas distintas de la realidad con el objeto de tener un mejor entendimiento o
comprension de y entre ellas, como en su metodologia esencial: la transmisién o trasposicion
de verdades de distintos tipos o niveles, yendo siempre desde el acuerdo, de lo mas conocido,
aceptado o familiar, a lo menos, tanto en el caso de la argumentacién como en el caso de la
interpretacion.

14. La comprension del mundo gracias al lenguaje apela al ver como: ver el mundo como un
texto, una construccion pletérica de elementos constitutivos en la que cada parte cuenta para el
correcto funcionamiento del todo, y en la que el funcionamiento de ese todo justifica la forma de
existencia particular de la parte. Esa relacion de partes y todo opera tanto en el mundo como en
el lenguaje a partir de diversos niveles y por ello configura otro de los principios fundamentales
de retérica y hermenéutica. Las partes (palabras y cosas) parecen tener particularidades
mas o0 menos constantes que las dotan de una finitud y regularidad aprehensibles. Y el todo
(mundo y lenguaje) parece ser mucho mas maovil y complejo, infinito e inasible. Este ha sido un
problema tanto de la filosofia como de los estudios del lenguaje; en él subyace la capacidad de
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trascendencia del lenguaje frente al mundo. El lenguaje es el uso infinito de medios finitos. Pero
tal afirmacioén plantea a primera vista una aporia: el nimero de combinaciones posibles de un
sistema finito es, aunque potencialmente vasto, forzosamente finito. ;Cémo es entonces posible
que un sistema finito genere una combinatoria infinita? La relacién entre partes y todo opera
desde diversos niveles. La respuesta del lenguaje frente al mundo como fenémeno que debe ser
comprendido tiene su posibilidad en la dindmica interna de la frase como espacio esencial para

_la combinatoria de elementos en el que es posible generar vinculos entre esferas distintas de lo

real, esferas que a primera vista parecen inconmensurables o incompatibles.

15. La relaciéon entre retérica y hermenéutica como disciplinas complementarias puede
entenderse a partir de un fendmeno que tiene caracter modélico a todo nivel, ya que en él se
materializa todo el potencial creativo del lenguaje y su posibilidad de evolucionar segun las
necesidades de la comprension del mundo. Es el fendmeno de los tropos o figuras del discurso,
dispositivos linguisticos que permiten decir algo méas sobre el mundo haciendo uso de elementos
preexistentes, dispuestos, eso sf, de manera innovadora. De entre estos dispositivos linguisticos
destacan la analogfa y la metéfora, tropos que basan su funcionamiento en una capacidad que
parece ser inherente al hombre: la de establecer semejanzas, o mejor, la de ver como. Esta
capacidad subyace en los fundamentos de la retérica y la hermenéutica. Sin ella no se podria
lograr la aceptacion de una tesis a partir de su conexién con las ya aceptadas o comprender
lo extrano en términos de lo familiar. La posibilidad de la argumentacion y de la comprension
descansa en la capacidad de establecer semejanzas, pero también descansa en ella la
posibilidad de cualquier forma de conocimiento humano. Cada método, cada epistemologia
guarda en su seno la necesidad de relacionar cosas y fenémenos, porque el conocer no es méas
que la relacion que establece la conciencia humana con el resto del mundo, y es por eso que el
problema de la semejanza cobra pleno sentido como origen de cualquier investigacion sobre la
posibilidad y forma de ser del conocimiento.

16. El ser humano parece comprender al mundo y autocomprenderse bajo los mismos
principios que fundamentan a las disciplinas retérica y hermenéutica. La existencia de un
mundo independiente de la conciencia es innegable, aunque, por supuesto, el movimiento de
la comprension, que es el mismo de la persuasion, conlleva una amplia carga de subjetividad,
lo que hace imposible hablar del mundo con independencia de quien lo experimenta. Toda
argumentacion, para ser eficaz, estard siempre moviéndose entre lo parcialmente universal y lo
particular, ya que apela en cada caso a la generacion de conexiones entre formas de entender el
mundo, lo cual no es posible si no se intenta comprender lo que se dice o muestra como si fuera
universalizable. En todo proceso interpretativo y argumentativo, las convicciones propias del
intérprete se imbrican con las propuestas del autor al que interpreta, y las convicciones propias
del orador se imbrican con las verdades aceptadas por su auditorio. Sélo al considerar en qué
lugares hay un horizonte compartido entre orador y auditorio es posible hacer una argumentacion
afortunada. Solo es posible entender de manera cabal el fenémeno del conocimiento desde una
perspectiva analogica, que busca precisamente el punto medio entre lo equivoco y o univoco.

17. A proposito de la busqueda de lo analdgico, toda argumentacion, al partir del acuerdo
plausible y no de la verdad probada, esté sujeta al proceso de atribucién de significado al que
se someten los datos con los cuales se trabaja. Tal convencionalidad, de la cual depende el
acuerdo, no es mas ni menos que la efectiva presencia de lo analégico; el encuentro de un justo
medio de naturaleza fragil, siempre movil, que requiere en ocasiones de respuestas creativas
que amplien los horizontes de sentido; es por esto mismo que lo dialéctico-dialégico caracteriza
al pensamiento humano. El pensamiento tiene siempre una naturaleza primariamente actual y
secundariamente potencial: no puede conocer por entero lo infinito y es por eso que el hombre
necesita de una amplitud limitada —analégica- para el conocer. El entendimiento humano no
puede abarcar todo su saber de una sola ojeada y debe entonces ponerlo a consideracion como
en un didlogo permanente consigo mismo. El pensamiento mismo es entonces analégico en
tanto es siempre una manifestacion del lenguaje, un discurrir, un decirse; busqueda y creacion
de mediaciones entre el ser humano y el mundo a todo nivel. En cuanto a la dialogicidad, es
una caracteristica esencial del lenguaje que funciona a partir de una dinamica de pregunta y
respuesta que implica la construccion de un acuerdo entre el que interpelay el que es interpelado,
de lo cual resulta el reconocimiento de la existencia de ciertas realidades y del peligro de la
inconsistencia en lo que se declara sobre las mismas. Tanto retérica como hermenéutica estan
sustentadas en el ejercicio dialégico porque el lenguaje mismo se manifiesta sélo bajo esa
estructura, y ambas disciplinas no son mas que formas de entender el contenido ontolégico del
lenguaje, su capacidad de instaurar modos de entender lo real.
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18. Hay aqui una constatacion fundamental frente al modo de existencia de lo real. La realidad
humana es siempre una continuidad: parte de la aceptacién (mas o menos) unanime de
unas condiciones o0 premisas minimas que son constantes antropolégicas, mas o menos
laxas desde ciertas perspectivas, ya culturales, ya tedricas. Este tipo de acuerdo ha tenido
un gran protagonismo desde la antigledad clasica y lleva implicito un principio fundamental
antropoldgico: no es posible entender el mundo si no se tiene una estructura o punto de apoyo
en el cual fundamentarse.

Aquise llega al punto culminante este primer ejercicio tedrico y se alcanza el punto de partida
de uno mucho mas ambicioso. Por esto resulta mucho mas relevante el retomar de una manera
distinta el curso de lo que queda por exponer. En efecto, la complementariedad entre retorica
y hermenéutica terminaria por convertirse en una suerte de cuestion, acaso mas o menos
probada efectivamente, que pasaria a un segundo plano frente a la real problematica de fondo
que se desvela al verificar las cuestiones de las que se viene hablando: la problematica de la
definicion del conocimiento humano desde la perspectiva filosofica del lenguaje a todo nivel.
Porque a partir de dicha definicién resulta facil probar la conectividad de cualquier disciplina
con otra, pues en el entendimiento de la manera como el ser humano estructura su lenguaje,
y por ende su mundo, se basa el entendimiento de ese mismo mundo como totalidad en la
cual existe siempre la posibilidad de la relacion. Exactamente esa relacion es la que se ha
convertido en punto de entace que permite, primero, exponer la complementariedad retorico-
hermenéutica, y segundo, alcanzar un punto focal desde el cual afrontar el conocimiento como
elemento problematico de fondo para el presente trabajo. Como puede verse, es esta suma de
principios relacionales, por llamarlos de algin modo la que genera una problematica mucho
més profunda: la problematica de la semejanza que debe ser abordada como una legitima
arqueologia del lenguaje. Tal idea no es producto novedoso y exclusivo del presente trabajo.
Pero se hace mas patente al revisar las tematicas expuestas que enlazan con el problema del
lenguaje como habitaculo de la semejanza, ya compartido, ya exclusivo. Espacio compartido
en el sentido de que lo real se yergue casi como algo innegable, sustentado por la evidencia

empirica, por la abrumadora presencia y permanencia del mundo a cada momento, en cada
vivencia.

El lenguaje nombra todo lo perceptible, llena al mundo de sentido y es coherente con un
orden que parece evidente, como el que descubre la fisica moderna, en el que cada causatiene
un efecto y cada fenémeno tiene unas consecuencias. Alli tiene cabida un tipo de semejanza,
la que permite la generacion de codigos ordenadores, de cadenas logicas comprobables.
Pero ese es el espacio compartido con el mundo sensible, que existe con independencia
extramental, por llamarla de algin modo, y que parece guardar una coherencia relacional, una
semejanza intrinseca. /Es acaso legitima esa capacidad de relacion de las cosas del mundo
entre ellas mismas, sabiéndose que solo puede ser verificada en el lenguaje? Porque existe asi
mismo una extension exclusiva de lo lingUistico, en la que ya no es posible posicionar, ubicar
las cosas del mundo como se presentan segun su propio orden sensible, espacializado; esa
extension es el dominio de las puras palabras, de la poesia, del juego posible y caprichoso
que va mas alla de la ficcion narrativa, una extension en la que cualquier palabra se arrima
a otra sin necesidad de un lugar comun, de un previo acuerdo, de una semejanza evidente.

Toda esta reflexion viene de aquel ejercicio inicial en el que se hacia visible el cambio en
la forma de considerar el orden del mundo a través de la historia, un cambio que afecta el
modo de ser de la interpretacion, de la hermenéutica, y que pone en escena, por un lado,
el acontecer permanente del mundo y del lenguaje, y por el otro, los constantes intentos de
dilucidar a partir de una teorfa la forma en que acontece la comprension de lo real desde la
semejanza que instaura un orden o que permite crearlo. Esta incertidumbre no es nueva en
el mundo. Esta preocupacion por el problema de la semejanza y sus modos de existencia en
el mundo y en el lenguaje ha sido tratada, por ejemplo, por Michel Foucault en su texto Las
palabras y las cosas (1988)°. Foucault partia de un asombro frente a un texto de Borges, El

3. No se hard aquf una glosa exhaustiva de dicho texto, ya que supera los limites y alcances del presente trabajo, pero es conveniente
traerlo a colacién como ejemplo de la cuestion que se quiere plantear.
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idioma analitico de John Wilkins (1960, p. 142), donde una serie de animales, imaginarios
unos, indeterminados otros y mas cercanos los ultimos, es puesta en el escenario de una
clasificacion comun aunque imposible. Pero ;Coémo puede ser algo pensable y al mismo
tiempo imposible? El campo de lo pensable implica de antemano la posibilidad, por mas que
aquello que se piense proponga vecindades incoherentes con lo sensible, y esto porque el
campo comun es el del mero lenguaje mas alla de una referencia primaria. Ese problema, el de
“a-referencia, se erige como el mas complejo dentro de la hermenéutica precisamente porque
implica una relacion entre el mundo vy el lenguaje, relacion que parece fracturarse cuando
aparecen nuevas semejanzas que echan al suelo cualquier sistema u orden establecido
desde criterios fijos de similitud y diferencia. Este es el caso de la poesia y en general de
cualguier uso del lenguaje basado en tropos, que intenta siempre romper una pertinencia
semantica ya establecida para establecer una pertinencia de otro orden, lo que no es mas que
la instauracion de una referencia segunda, en ocasiones no verificable desde el punto de vista
de lo sensible, pero siempre posible en el discurso.

Frente a esta constatacion, la de la posibilidad constante del derrumbamiento de todo
orden filosofico o taxonomia cientifica, Foucault intenta encontrar una constante de fondo
gue aun permite que el afan ordenador no cese y siempre sea posible: “Asi, existe en toda
cultura, entre el uso de lo que pudiéramos llamar los codigos ordenadores y las reflexiones
sobre orden, una experiencia desnuda del orden y sin modos de ser.” (Foucault, 1988, p.
6). De manera que Foucault emprende un trabajo arqueoldgico sobre las condiciones de
posibilidad de una episteme que resulta ser discontinua en la cultura occidental, una episteme
que tiene dos momentos, el primero, basado en una teoria de la representacion coherente
con una teorfa del lenguaje que abarca todos los 6rdenes del saber y que llega hasta el siglo
XVIII; el segundo, basado en la definicion de un orden taxonémico, propio del surgimiento de
las ciencias positivas en el siglo XIX, orden del que todavia quedan bastantes rezagos. Este
empefio de Foucault tiene como teldn de fondo el problema radical de la semejanza. Es éste
fenomeno el que permite que el ser humano se embarque en la empresa de la ordenacion del
mundo a partir del lenguaje, empresa que por demas necesita acometer como fundamento
antropoldgico si se esta de acuerdo con la definicion aristotélica de zoon logon.

El texto de Foucault analiza de manera minuciosa las variaciones del tema de la semejanza
en lo que él denomina la época clasica y se remonta hasta el siglo XVI para exponer cuatro
tipos de similitudes sobre las cuales se habria construido todo el saber occidental hasta ese
momento. Resulta interesante ver como esas similitudes tienen (guardando las distancias
que el mismo Foucault advierte sobre la forma del conocimiento de la Modernidad, el cual
permanece como continuidad en su opinidn) una gran coherencia con los elementos que
subyacen en la retérica y la hermenéutica como condiciones de su posibilidad.

La conveniencia o similitud entre las cosas que se unen o tocan, que son convenientes, es la
primera de esas formas de similitud de las que habla Foucault. Ella aparece debido a que las
cosas comparten el mundo. La aemulatio es una conveniencia ya no espacial sino propia de
las cosas en si, las cuales comparten una similitud natural intrinseca, de una manera proxima
a como lo hace la proporcionalidad analdgica. La analogia en sentido estricto seria entonces
una superposicion de convenientia y aemulatio cuyo punto de encuentro no es ya el mundo o
las cosas en si sino el mismo ser humano como medida y medidor de las proporciones y las
atribuciones. La ultima, o mejor, las ultimas formas de similitud en este juego serian la simpatia
y la antipatia, afines con conceptos demasiado etéreos, que lindan con el umbral mismo de
lo uno e idéntico la primera y de lo multiple y distinto la segunda. Pero todas estas formas
de similitud dependen de la posibilidad de ser reconocidas. Alli es donde hace entrada el
concepto de signatura como elemento que llama la atencion sobre la relacion. El signo hace
posible una lectura del mundo, un encadenamiento de las cosas y del hombre gracias a las
similitudes. No obstante, el signo necesita también de algo que permita reconocerlo como tal,
una vecindad con la cosa que designa. Alli esta el problema de fondo de la hermenéutica una
vez mas: el problema de la definicion de la semejanza.
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Foucault declara algo de importancia capital:

Llamamos hermenéutica al conjunto de conocimientos y técnicas que permiten que
los signos hablen y nos descubran sus sentidos; llamamos semiologia al conjunto de
conocimientos y técnicas que permiten saber dénde estan los signos, definir lo que
los hace ser signos, conocer sus ligas y las leyes de su encadenamiento: el siglo XVI
superpuso la semiologia y la hermenéutica en la forma de la similitud. Buscar el sentido
es sacar a la luz lo que se asemeja. Buscar la ley de los signos es descubrir las cosas
semejantes. La gramatica de los seres es su exégesis. Y el lenguaje que hablan no dice
nada mas que la sintaxis que los liga. La naturaleza de las cosas, su coexistencia, el
encadenamiento que las une y por el cual se comunican, no es diferente a su semejanza.
Y esta sélo aparece en la red de los signos que, de un cabo a otro, recorre todo el
mundo. La “naturaleza” es tomada en el minimo espesor que conserva, una debajo de
la otra, a la semiologia y la hermenéutica; no es misteriosa ni esta velada, sdlo se ofrece
al conocimiento, que desvia algunas veces, en la medida en que esta superposicion
conlleva un ligero desplazamiento de las semejanzas. De golpe la reja no es clara; la
transparencia estd enturbiada desde el primer carteo. Un espacio sombrio aparece
y es necesario aclararlo progresivamente. Alli esté la “naturaleza” y es eso lo que es
necesario emplear para conocerla. Todo serfa inmediato y evidente sila hermenéutica de
la semejanza y la semiologia de las signaturas coincidieran sin la mayor oscilacion. Pero,
dado que hay una ranura entre las similitudes que forman grafismos y las que forman
discursos, el saber y su labor infinita reciben alli el espacio que les es propio: tienen que
surcar esta distancia yendo, por un zigzagueo indefinido de lo semejante a lo que le es
semejante. (Foucault, 1988, p. 38).

Esa es, segun Foucault, la base de la episteme en el siglo XVI, una episteme que parece
guardar relacién directa con la definicion aqui lograda sobre retérica-hermenéutica, pero que
aun asf no puede asimilarse enteramente debido a su distancia debida a todos los esquemas
de pensamiento que la Modernidad trajo consigo y que el mismo Foucault expone un poco
mas adelante en su obra. Ya se ha dicho aqui que existe un caracter modélico equivalente
entre univocidad, metonimia y ciencias naturales, caracter que, si bien no se opone al de
las llamadas ciencias humanas, si guarda bastantes distinciones con un esquema de
pensamiento metaforico con mayor carga de equivocidad. La tarea que ahora aparece es
sumamante compleja: tratar el problema de la semejanza desde esquemas de pensamiento
que, aungue guarden las distinciones que los caracterizan, puedan ser complementarios y
proponer soluciones acordes con ese cambio de mentalidad del que habla Foucault.

Varios ejemplos pueden ser, en ese sentido, ilustradores de lo que se quiere aqui plantear. Entre
ellos destacan, sin duda, los aportes de la filosofia del lenguaje anglosajona, con los cuales se ha
intentado responder de manera innovadora ante el problema de la semejanza sin olvidar, de un
lado, la constante y ya ineludible presencia de la ciencia y todos sus problemas de método, y de
otro, toda la tradicién del pensamiento especulativo sobre el lenguaje en occidente. Teorias como
las de I. A. Richards, Max Black, G. Lakoff y M. Johnson son ejemplos de ello, asi como propuestas
de filbsofos como P. F. Strawson, que abordan el asunto desde enfoques menos universalistas
pero buscando, al mismo tiempo, constantes que den luces sobre como dar continuidad a la
investigacion sobre la relacion lenguaje-mundo. En otra linea se encuentran trabajos como los
de G. Durand, quien también se apoya en algunos hechos y teorfas cientificas para proponer
cuestiones de fondo de tipo antropologico.

A esto es a lo que se llega con la culminacion del presente trabajo: a pasar del tema de
la relacion de complementariedad entre retérica y hermenéutica al abordaje de otro que propone
una nueva investigacion sobre los alcances y limites del problema de la semejanza desde una
perspectiva filosofica del lenguaje. Queda todo por definir frente a este asunto. Cuestiones como
de qué manera es posible tener en cuenta aquello que la Modernidad, como parte importante
de la tradicion, ha podido legar para el pensamiento especulativo, 0 cémo esa presencia de la
similitud de la que habla Foucault se conserva dentro de los actuales esquemas de pensamiento.

Para finalizar, la segunda seccion toca el problema de lo pedagogico abordandolo desde lo
retorico-hermenéutico, maxime cuando todo el trabajo tiene su origen en una preocupacion de
caracter educativo.
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Se empieza por decir que uno de los problemas fundamentales de retérica y hermenéutica
es el de la aplicacion. Dicha aplicacion implica la emision de diversos juicios de valor sobre
el mundo; es, pues, un ejercicio de caracter valorativo. Sin duda es en la escuela donde mas
directamente tiene el individuo la posibilidad de acercarse de manera tedrica, consciente, al
problema del conocimiento como comprension del mundo, como emision de juicios de indole
diversa sobre su forma de existir. Simultaneamente, todas las relaciones intra e interindividuales

“gue se gestan al interior del proceso educativo son, ni mas ni menos, de indole valorativa. La
sintesis de todo ese proceso es la que méas controversias y problemas presenta para todos
los estamentos involucrados: se trata de la evaluacion. Por este camino se da apertura a las
siguientes consideraciones.

1. Alintentar abordar el problema de lo evaluativo es evidente que la educacién es una exigencia
y una necesidad social que responde precisamente a los intereses de una comunidad concreta:
lo que se ensefia y se quiere hacer aprender es en mayor proporcion lo que la institucionalidad
define como necesario. De manera que la educacién es desde este primer momento un
proceso valorativo en el que la sociedad emite juicios sobre lo que considera debe ser el mundo
aprehensible. Todo el conocimiento que trae consigo la tradicién es permanentemente evaluado
por una institucionalidad y por ello el acercamiento al conocimiento es siempre un proceso de
mediaciones; nunca hay un acercamiento puro entre el educando y el saber, no sélo porque la
institucionalidad y la tradiciéon necesitan de una figura de autoridad, sino porque los mismos
medios a través de los cuales el educando se acerca al conocimiento modifican aquello que
conoce. Cada técnica, cada tecnologia, prefigura una visiéon de mundo. No es gratuito que
existan diferencias notorias, por ejemplo, entre las sociedades orientales y occidentales a partir
de su desarrollo escritural, o que la realidad se muestre como algo completamente distinto desde
la aparicion de los medios masivos y de las aplicaciones informéticas. Sin embargo, es claro que
aun existe la posibilidad de conciliar visiones de la realidad diversas a partir de mediaciones
comunes como la oralidad o lo visual. Y también esté claro que en este proceso de mediaciones
todo es susceptible de ser evaluado. La comprension del mundo, como ya se ha dicho, esta
siempre acompafiada por una deliberacion, por una exigencia de justificacion, necesaria para
hacer razonable todo juicio emitido. En la comunidad educativa, estudiantes, maestros, directivos,
padres de familia y sociedad en general entran en un proceso retérico, es decir, argumentativo,
mas 0 menos consciente dependiendo del caso, pero siempre presente, y es por ello que, aun en
las sociedades mas pasivas, tarde o temprano los individuos terminan cuestionando su saber, su
vision de mundo y formulando criticas y opciones distintas. La evaluacién es un evento valorativo
y orientativo; en ella se formulan juicios relativos al proceso de aprehension de la realidad.

2. El @mbito educativo es siempre reflejo de un momento especifico de la sociedad, porque
en aquel ambito estara permanentemente en juego la definicién de lo practico y de lo real, la
capacidad de los seres humanos de decidir, de hacer uso de su libertad a partir de lo discursivo. Y
es que el discurso, aun en la era de las tecnologias digitales, sigue teniendo un papel protagénico
dentro del quehacer educativo. De alli la importancia de retérica y hermeneutica como disciplinas
que se preocupan por la textualidad, por la discursividad del mundo. El lenguaje permite tomar
distancia del mundo para especular sobre él, y simultdneamente, complicarse para entenderlo
como totalidad. Esa tension es la que debe hacerse patente dentro de toda reflexion educativa.
Mas alla de como se juzgue la aplicacion de las nuevas tecnologias, eminentemente visuales,
dentro del proceso educativo, dicha aplicaciéon debe estar acompafnada de una reivindicacion
de lo discursivo. De otra manera, el bombardeo mediatico no deja mas que aturdimiento frente a
un mundo fragmentario en el que se rompe por completo con la tradicion y con la historia porque
solo hay tiempo para el presente, para la inminencia de lo que aparece de stbito y luego pasa al
olvido, sustituido por una nueva imagen.

3. Laimportancia de lo retérico y lo hermenéutico dentro del contexto educativo actual es inmensa
porque ambas disciplinas problematizan la nocién de lo verdadero. Todo proceso educativo
parte siempre de elementos conocidos, aungue sean minimos, para alcanzar otros horizontes de
saber, tanto en los modelos pedagégicos mas obsoletos como en aquellos que se consideran
de avanzada. Y puede decirse que dichos elementos conocidos fungen como verdades, las
cuales pueden ser de diversa indole. Aqui radica el problema de lo visual frente a la palabra. La
nocion de verdad es siempre una cuestion de discursividad; las verdades se construyen siempre
a partir del dialogo, aun cuando son verdades individuales, porque para su reconocimiento es
necesaria una deliberacion. La imagen en si nunca es falsa o verdadera, simplemente aparece y
por eso se mueve en un campo epistemoldgico problematico. De alli que los estudiantes del siglo
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XXl tengan, las mas de las veces, dificultades con una definicién del conocimiento que parte de
la cuestion de la verdad como definicion y como especulacion. Es tarea de cualquier reflexion
pedagogica del porvenir afrontar estas cuestiones de fondo, cuestiones que, aunque a muchos
suene exagerado, tocan raices antropoldgicas y que hacen pensar acerca del tipo humanidad
que actualmente se esta desarrollando.

4 Quiza lo expuesto en estas Ultimas lineas prefigure la incompletud de lo que de aqui en
adelante se diga, al partir de una defificion 'de lo educativo que da demasiada importancia
a lo discursivo sin poder hacer frente a una nueva epistemologia de lo visual, por decirlo de
algun modo. Pero cada hablante y cada texto son hijos de su tiempo y deben ser coherentes
consigo mismos. No obstante, lo hermenéutico tiene en si una respuesta frente a ese tipo de
procesos porgue se ocupa también de lo simbdlico y tiene en ello su fuente primordial. A su vez,
la retérica puede valerse de otras disciplinas mucho mas jévenes, como el disefio visual, para
entender los fendmenos derivados de las nuevas tecnologias. En este sentido, el célebre texto de
Roland Barthes sobre la “retdrica de la imagen” es apenas un abrebocas que hace manifiesta la
imposibilidad de desligarse por completo de toda la herencia discursiva del ser humano.

5. El carécter contextual de la retérica y la hermenéutica responde a una vision educativa en la
que el educando es considerado como un ser que se hace cargo de su vocacion ontolégica; que
se comprende y comprende al mundo sintiéndose parte esencial de éste en tanto mundo natural
y colectivo-cultural. Ef ese sentido, la educaciéon no puede ser considerada como un proceso
acumulativo de contenidos descriptivos, sino que debe verse como un ejercicio comprensivo de
naturaleza tedrico-préactica; como un ejercicio en el que el estudiante se co-implica con el saber,
es capaz de entenderlo como parte esencial de su realidad y no como informacion anecddtica,
es decir, esté en capacidad de cuestionarlo y de deliberar en torno a él. A su vez, todo el proceso
pedagogico debe girar en torno a un ejercicio valorativo que satisfaga dicha concepcion, con
lo cual debe responder a una episteme que vea a la institucion educativa como una instancia
para la dinamizacion del saber, para la apertura de horizontes de sentido a partir de la critica y
la indagacion. Y esto sélo es posible cuando dicha episteme reconoce que todos los saberes
comportan en su base verdades de naturaleza probable, relativa, inacabada, controvertible,
dialogable, comprensible mas que comprobable; verdades que necesitan de una perspectiva
retorico-hermenéutica para ser aprehendidos de manera mucho més profunda y enriquecedora.

6. Es imprescindible proponer una escuela en la que sea posible generar relaciones de
comunicacién mas que de imposicion, de apertura més que de desconfianza, de encuentro
personal, vivencial, mas que conceptual. Y ello es un reto porque la institucionalidad esta
simbdlicamente cargada por la objetividad, por el distanciamiento y esto ha generado una huella
imborrable en el imaginario de todos los estamentos de la comunidad educativa. Incluso los
estudiantes, que permanentemente se quejan de ser tratados como objetos dentro del proceso
pedagodgico, terminan exigiendo la aplicacion de mecanismos de autoridad gue contradicen su
preocupacion inicial. Esto quizas se deba a que las legislaciones, las pedagogias, la didacticas
y muchos otros factores que influyen en la generacion de las dinamicas educativas siempre se
han movido en los extremos, dando autonomia cuando no corresponde o castrando aquello que
legitimamente debe ser auténomo en el estudiante, con lo que éste termina por tener difuminados
sus conceptos sobre la importancia de la autoridad y de la autoafirmacion. De manera que es
mucho mas dificil lidiar con este lastre en estudiantes de grados superiores, y por ello aquellos
que apenas comienzan el proceso deberian encontrar un entorno en el que los procesos
valorativos se basen en la comprensién, en la exploracion, por parte del estudiante, de aquello
que se le presenta como precedente, como posibilitador del alcance de nuevos saberes, siendo
asf lo importante no los contenidos en si mismos sino la retroalimentacion entre el educando y los
demas actores de la comunidad educativa.

7. Laevaluacion tendria como finalidad la confrontacion retérico-hermenéutica del estudiante con
los saberes a los cuales se acercay con los estamentos sociales a los que dichos saberes afectan
directa e indirectamente. Este tipo de evaluacion plantea un legitimo acto de participacion por
parte del estudiante, tanto en el proceso de conceptualizacion como en el de aplicacion practica
del conocimiento. El aprendizaje seria entonces una actividad de relaciones y transformaciones,
una actividad creadora basada en la deliberacion y en la toma de posturas frente a diferentes
tipos de verdades, controvertibles siempre desde una perspectiva razonable. Los criterios de
dicharazonabilidad estarian en permanente definicion a partir del ejercicio retérico hermenéutico.
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